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editorial

Vazeni ¢tenari,

dostava se vam do rukou tfeti ¢islo ¢aso-
pisu Nové bratrské listy. Po dovolenych a
prazdninach se vSichni vracime ke svym
kazdodennim povinnostem. Ve sborech
se rozbihd pravidelna sborova Cinnost a
préce.

Presto naSe prazdninové aktivity nebyly
odpocinkem ode vseho. Opét se naSe
mladez setkala v Rovensku, jak si zvykla
fikat v R4ji. Nékterym bratrim a sestram
v setkani nezabranila ani tak velka vzdale-
nost, jako jsou Drazdany od Rovenska, ani
jazykova bariéra a stravili spolu poZehnané
dny v bratrském spolecenstvi. Néktefi z
nas se nezbavili starosti ani o dovolenych
o0 svoje budovy, o jejich finan¢ni tisen, pti
shanéni penéz na opravu strechy. O tom
vSem a jeSté vice se dozvite ve zpravach ze
senioratu.

Je podzim a na zahradach a polich zlsta-
vaji uz jenom zbytky toho, co jsme zasadili
a zaseli. Za Grodu s vdénosti dékujeme
Bohu a uvédomujeme si jeho netnavnou
péci o nés. Bilancujeme, co se i v nés diky
Bohu urodilo a vyrostlo, a také to, co jsme
opustili, protoZe to neslouzilo k rtstu. Vzdy
ve sklizni je néco, co skon¢iv ohni soudu.

S vdéénosti vzpomindme na ty, kteti nam
proSlapali cestu viry. Na ty, ktefi chvalili
Boha nejen pisni, ale i svym Zivotem. A
véru, je za co neustale dékovat a Boha chva-
lit.

PoZehnané dny prozatené Bozim prelas-
kavym priklonem k nam lidem, preje

Eva Sormova

Dékujeme za podporu pro nas ¢asopis.
Cislo ti¢tu 13198319/0800
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kdzdni
Dikiivzdani - Hospodin ocekava ovoce

......

vydd hrozny, jak to, Ze vydala odpornd pldniata? ... Odstranim jeji ohrazeni... pobo-
Fim jeji zidky... udéldm z ni spoust...“ Cekal prdvo, avsak hle, bezprdvi, spravedinost,
a hle, jen upéni. (1zajas 5,4-7)

Potom jim povédél toto podobenstvi: ,,Jeden ¢lovék mél na své vinici fikovnik; prisel si
pro jeho ovoce, ale nic na ném nenalezl. Rekl vinari: Hle, uz po tfi léta prichdzim pro
ovoce z tohoto fikovniku a nic nenalézdm. Vytni jej! Pro¢ md kazit i tu zemi? On mu
odpovédeél: Pane, ponech ho jesté tento rok, az jej okopdm a pohnojim. Snad pristé
ponese ovoce; jestlize ne, dds jej porazit.“ (Lukas 13,6-9)

Z obou prirovnani — podobenstvi zazniva soud jako disledek zklamani majitele.
Tomu dobie rozumime: co nedava predpokladany uZitek, je odsouzeno k zaniku.
Kazdou prvni fijnovou nedé¢li slavime den diktivzdani za Grodu, je to radostny den,
a proto o soudu nebudeme hovorit. Pokusime se ale povzbudit se ke vdécnosti za
urodu a zamyslime se nad tim, co je také od nas ocekavano.

Prvni fijnovou nedéli slavime jako den dikGvzdani za trodu. Neni to nic nedu-
chovniho, kdyZ si uvédomujeme vdécnost za to, Ze mame co jist a pit. Citime-li
vdé¢nost pii prijimani pokrmd, vzdavame ¢est nebeskému Otci, ktery stvoritelskym
Doposud zijeme z Boziho stvoritelského rozkazu zemi: ,,Zazelenej se zemé zeleni:
bylinami, které se rozmnoZzuji semeny, a ovocnym stromovim rozmanitého druhu,
které na zemi ponese plody se semeny.“ (1 M 1,11) A Zijeme z Boziho daru: ,,Hle,
dal jsem vam na celé zemi kazdou bylinu... to budete mit za pokrm.“ (1 M 1,29)
Nesmirna je Bozi §tédrost, neobsahla jeho moudrost, kdyZ na jeho prostfeném stolu
mohou hodovat nejrozmanitéjsi Zivo€ichové po celé zemi po miliony let... Nepred-
stavitelné... Uzasné... Hodné kazdodennich dikd.

Mame pred sebou vystaveny nékteré plody. Nejsou jich hromady jako v super-
marketech, jsou tu jen jako symbol rozmanitosti tvart a barev, chuti a viini, krasy.
To je vidét. Ale také obsahuji to, co nevidime a také potrebujeme: vitaminy a sta-
vebni prvky pro nase t€lo. Mame pred sebou riizné plody a nevime, jak rostly. Nek-
teré jsme si mohli sami sklidit, jiné koupit. Oboji zpusob ziskani mizeme vdécné
vnimat jako nezaslouZeny dar. I v pripadé koup€ za penize — kdyby ty plody nevy-
rostly, penize by ndm byly na nic.
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V jednom podobenstvi o0 BozZim kralovstvi Pan JeZis fika: ,,S Bozim kralovstvim
je to tak, jako kdyz Clovek zaseje semeno do zem¢; at spi €i bdi, v noci i ve dne,
semeno vzchazi a roste, on ani nevi jak. Zemé sama od sebe plodi nejprve stéblo,
potom klas a nakonec zralé obili v klasu®“ (Mk 4,26-29) Uz umime troSku nahléd-
nout do tajemstvi ristu, které diive znal jen Pan Blih sam a sam se z ného radoval.
Dnes uz umime vidét, jak ,,semeno vzchazi a roste®. Urcité jste uz také vidéli nafil-
movany rist rostliny. To se jednou za 24 hodin poridi jeden snimek a pak se cely
film spusti jako normalni filmovy zdznam. Za jednu vtefinu pak vidite d€j, ktery se
ve skutecnosti odehral za 16 dni. Jak je krasné, nadherné nahlédnout takto do dilny
Stvoritele. Vidite silu, kterou Stvoritel dal malickému semenu, slaboucké rostlince,
ktera kdyz se klube nad zem, nadzveda tézké hroudy. A nad zemi se roztan¢i smérem
ke slunci v tchvatném baletu! Kdyz se vS§ak rozviji kvéty, je tfeba intervaly snimku
zrychlit, aby bylo patrné vzneSené rozevirani a odevzdani se slunci. To BozZi stvofi-
telské tajemstvi je v§ak jen poodhalené — nevidime, nenafilmujeme, jak koreny pri-
jimaji Ziviny a vytvateji stavbu rostliny a potom plodu. Jak uZasné jsou to stavebni
projekty! A nedostizné! Nikdo nepostavi stavbu, ktera by se podobala klasu obili!
V tom Stvoritele nenapodobime. MiZeme jen Zasnout a chvalit Boha... A za kratky
¢as, kdyz takovy klas splni svou funkci a odevzda semeno k proménéni v pokrm, se
znovu proménti v Ziviny pro dalsi rostliny. Zadny odpad, ktery by kazil zemi!

Pan Bah nam vsak nedava pokrm jen proto, abychom Zili, aby m¢l zalidnénou
zemi. On chce mit s ndmi spole¢enstvi. Ocekava, zZe budeme Zzit pro jeho kralov-
stvi, Ze prijmeme jeho normy, Ze je budeme mezi sebou uskutecriovat. Ocekava
od nas ovoce. Na sveédectvi o Bozi moci, moudrosti, krase a lasce. Skoncilo 1éto a
jsme v obdobi, kdy sklizime ovoce a plody ze sad{i, zahrad a zahradek. SlySeli jsme z
Pisma dvoji podobenstvi, ktera také hovori o sklizni a ovoci. Nechme se tedy pobid-
nout, abychom sami sebe zkoumali pod autoritou BoZziho slova, zamysleme se nad
tim, co Hospodin ¢eké od nés, kdyz tak samoziejmé prijimame jeho dary a jeho
poZehnani.

Hospodin od svého lidu, od své vinice, ¢eka tirodu, aby se z ni mohl t&Sit. VE€noval
ji obrovskou péci, pripravil ji vSechny predpoklady, aby mohla rodit dobré ovoce,
aby prinesla uZzitek. Jako dobry hospodar méa pravo ¢ekat zisk. Stejné tak vinar ceka
plody od jednotlivého fikovniku, ktery také vysadil na vinici.

Hospodin ¢eka uzitek z cirkve i od jeji ¢asti - jednotlivca.

A tady se primo nabizi otazka: Jaky uzitek z nas ma Pan Bih? A co viibec oce-
kava? Cim maji byt naplnény hrozny, aby nebyly plané, ale plné?

,Cekal pravo, avsak hle, bezpravi, spravedlnost, a hle, jen upéni“ (Iz 5,7b)

Mozn4 bychom ¢ekali néco jiného, Ze? Lasku, chvalu, vdécnost, viru... Neco,
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co by v duchovni oblasti smérovalo vzhiiru, k nebi, k Bozimu triinu. Ale... PRAVO
A SPRAVEDLNOST. Vztahy rozlévajici se v prostoru spolec¢nosti, do 8ife mezilid-
skych vztah( tady na zemi. (N¢kdo by mozna byl v pokuSeni fici: ale to je politika
a ne nabozenstvi!)

Uvédomme si jednu véc. Zidovstvi a krestanstvi nejsou nabozenstvi ,,sou-
kromé“, ale kolektivni. Starozakonni i novozakonni vira neni mystérium, které by
zaleZelo v duchovnich ¢i duSevnich prozitcich, na ,,zaZivani bozstva“ jednotlivcem -
splynuti s boZstvem. Zakladni vyznani Izraele zni: ,,Slys, Izraeli, Hospodin Bih nas,
Hospodinjedenjest.“ (5M 6,4) Modlitba, kterou nas u¢i Pan Jezis, také uziva mnoz-
ného ¢isla: Otce nés, ..chléb nas dej ndm,..odpust ndm... To v§e znamena: neZiji svij
zivot a nejdu k Bohu sam bez ohledu na druhé lidi. Vztah k Bohu, vira, neni bezo-
hledna k druhym. A je$té se upamatujme, na ¢em ze vidi Pan Jezi§, Ze spociva cely
Zakon a proroci: ,,Miluj Hospodina, Boha svého, celym svym srdcem, celou svou
dusi a celou svou mysli. A miluj blizniho svého jako sebe samého.* (Mt 22,37-9)
MizZeme fici, Ze Zidovstvi a kiestanstvi jsou naboZenstvi praxe. Ne pro oddélené
chvile odpouténi se od sveta, ale pro kazdodenni Zivot ve svété s lidmi, jsou motivaci
kazdého jednani a veSkerého mysleni.

Pan Jezi$ nas uc¢i vnimat lidi kolem sebe; a uzitek, ktery z nas maiji, je ziskem
- ovocem, které on prijima. ,,Co jste ucinili... neucinili jednomu z mych bratfi...
mné jste u€inili... neucinili.“ (Mt 25,31-46) Vzajemna laska v tcté, ohleduplnosti,
sluzb¢€, pomoci - to je podle Pana JeZiSe rozpoznévaci znameni jeho nésledovnikd,
to je ovoce, které oslavuje Boha. Pan Btih ocekava harmonické vztahy lasky, které
jej rozradostnuji jako vino, které jsou prijemné jako sveézi dobré ovoce. K tomu
ovoci celého spolecenstvi ma jisté prispét kazdy jednotlivec - jinak to neni mozné.
On niterné proZiva svou viru, intimn¢ svou lasku k Bohu, jeji ovoce v8ak dozrava ve
vztazich. Proto Hospodin o¢ekava pravo a spravedlnost a tresta bezpravi a ttisk.

Novozakonni podobenstviv té vinici upira zrak na jeden strom. Jeden ¢lovék m¢l
na své vinici fikovnik; pfiSel si pro jeho ovoce. Fikovniky a olivovniky byly béZnou
soucasti vinice. Hospodar ¢eka ovoce, které se zatim neukazuje. Fikovnik je jeSté
plany. Jaké je osobni ovoce kazdého ¢lovéka: Asi vzpomeneme na ovoce Ducha sva-
tého, jak ndm je vyjmenovava apostol v Galatskym 5: laska, radost, pokoj, trpéli-
vost, laskavost, dobrota, v€rnost, tichost a sebeovladani. Bylo by vam proti mysli
uzivat takovéto ,,ovoce® od svych bliznich? A nabizime ho my jim? Neseme takové
ovoce Bohu milé a lidem prosp&sné?

Nad planym fikovnikem, ktery nemél ocekavané ovoce, se ozval soud. Ale jesté
tu je ¢as milosti a ¢as zvySené, soustiedéné péce. Jesté je proslouzena lhita - soud
odrocen. Pane, ponech ho jesté tento rok, azZ jej okopam a pohnojim. Snad piisté
ponese ovoce. V tom je velika milost a velka nadéje. Dokud ten ¢as milosti a nad¢je
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trva, dokud ubih4, vola zaroven vyzvou: vyuZij ho! Snaz se nést dobré ovoce. Dava-li
ti Pan Blih zvlastni péci, mas prinést obzvlast dobré ovoce.

Dokud trva ¢as milosti, trva i ¢as zrani. NaSe ovoce jesté mulize dozravat. Nespo-
kojme se se soucasnou zralosti, jeSté vic a Iépe vyzravejme pro oslavu Boziho dila
skrze nas.

Pripomenuli jsme si dary zem¢ - to je divod k vdé¢nosti a chvalam tak ¢astym,
jak ¢asto plnime sva usta pokrmem a svlazujeme je napojem. Nebesky Otec nam
prostira svyj stal.

Ceho treba, Biih nam d4 — chléb i srdce radostna.

A naSe vdé¢nost roste, kdyz vime, Ze ne pouhym chlebem Ziv je ¢lovek, ale také
Bozim slovem. Clovék neni jen biologicky Zivo¢ich — Zije pro véény Zivot!

A jaka teprve musi byt naSe vdécnost, kdyz ndm nebesky Otec projevuje svou
lasku odpusténim skrze Kristovu obét! Nas Spasitel za nas dava své télo a krev jako
chléb a vino ze stolu spaseni. Na cestu do Boziho kralovstvi nés syti obéti svého
Syna.

Ceho tieba, Bith nam d4 — chléb i srdce radostna.

Jiri Polma

biblické a teologické studie

Spor o dan cisari (Mk 12,13 -17)

13 Poslali k Nému nékteré z farizeii a herodidnii, aby ho chytli za slovo.
Toto je v Markoveé evangeliu za cely JeZi8lv pobyt v Jeruzalémé snad jediné

misto, kde se objevuji farizeové. Jinak se uz vSechno odehrava v ,rezii veleknézi“
— saducetl a kn¢€Zské honorace. A dokonce i zde o farizeich (a herodianech) ¢teme,
Ze byli jenom nastréeni.

Gramaticky neni zcela jasné, zda Poslali farizeje a herodiany, aby (ti farizeové
a herodiani) JeziSe dostali nebo zda (veleknézi a ¢lenové synedria) poslali farizeje
a herodiany, aby (ti veleknézi a ¢lenové synedria) JeZise dostali. Zkratka zda farize-
ové prichazeji s umyslem ho nachytat, nebo je nékdo navedl a oni jsou jenom nav-
nada.

Kazdopadn¢ v8ak z Markovy dikce nepfili§ lichotiva nastréenost primo Cisi:
Poslali k nému farizeje a herodiany...Kdo? Jacisi oni, ktefi jsou za tim. Nastréili par
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farizeli a herodiand, ktefi se nastrcit nechali, a ti se jdou posludn€ preptat. A ti jacisi
oni to ted zkouseji pres politiku. V teologickych disputacich minulych dni JeZi$ neu-
délal chybu, tak ted zkusime, jak si (ob)stoji v politice:

14 Tisliarekli:,,Mistre, vime, Ze jsi pravdivy a Ze se na nikoho neohliZis; ty prece nebe-
res ohled na postaveni clovéka (dosl. nehledis na lidské tvdre), nybrz ucis cesté Bozi
podle pravdy. Je dovoleno ddvat dari cisari, nebo ne? Mdme ddvat, nebo nemdme?“

Otazka je uvedena lichocenim, které zni témér alisné, ale sou¢asné je velmi tce-
lové (Gcelné), protoze Jezise uz predem zavazuje, aby opravdu promluvil bez ohledu
na to, kdo vSechno slysi a co se muiiZe stat. Samotny dotaz ma formu paralelismu,
v némz prvni formulace je obecna: slusi se davat dan? a druha uz konkretizuje:
mame my platit?

Na tomto misté se slusi pfipomenout, Ze dan¢ v tehdej$im kontextu znamenaly
mnohem vice neZ dnes. Kvili danim vétsi ¢ast Galileje povstala uz v dobé JeZiSova
détstvi. Odmitnuti dani nebylo klickovanim vii¢i finan¢nimu uradu, ale vyhlaSenim
nezavislosti.

Zastup, ktery v Jeruzalémé obklic¢uje JeziSe, je prevazné Galilejsky — a byt Galile-
jec znamenalo pro mnohé témér synonymum pro povstalce. Ale také v tom zastupu
byli celnici, ktef ty dan€ vybirali — a Jezi$ se s nimi pratelsky stykal, k nelibosti vSech
slusnych Galilejct. Pod JeZiSovou autoritou se zatim vSichni alespon snési navza-
jem a sikariové mezi jeho uc¢edniky (zatim) nevyvrazdili byvalé celniky mezi jeho
ucedniky a celnici mezi jeho u¢edniky (zatim) neudali sikarie. Ale otazka Herodiant
afarizeji smétuje mimo jiné i k rozstépeni uvnitr JeziSova hnuti. Navic samoziejmé
k neopatrnému vyroku navenek, na verejnosti, ktery by JeziSe zkompromitoval.
Pokud by Jezi$ v této chvili fekl: ,, Neplatit!“, bude to nejen zaminka, aby ho Rimané
zatkli, ale navic uz nikdo ty Rimany ani volat nemusi, protoze v okamziku, kdy pied
svymi Galilejci fekne: ,,Neplatte dané®, tak je to povel k ttoku na Bastilu, v tomto
pripad€ na fimskou pevnost Antonia, ktera stala hned vedle chramového nadvori
a Rimané se z ni divali pfimo do Chramu. V tom okamziku by bylo po pokojné
demonstraci a vlibec po vSem a vSechno se zvrtne v nasili a krev.

Kdyby naopak rekl: ,Platit“, tak ztrati nejen sympatie zastupt, ale i jejich
ochranu. V tom okamzZeni by se jeho Galilejci prosté zvedli a odesli a Jezis by zlstal
sam jenom s chramovou straZi. Ale vSechno to lichoceni na zacatku ho zaprisaha
pravé k tomu, aby na tyto disledky nehledél a fekl jednoznacné, co si mysli. Jezi§ to
neudéla. Bude i nadale mluvit v hadankach.
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15a On vsak prohlédl jejich uskok a rekl jim: ,,Co mé pokousite“

Jezis (Marek) obvinluje pritomné farizeje z pokrytectvi. Kupodivu ne pfimo
z umyslu dostat ho na Sibenici, ale prave z pokrytectvi. To by mluvilo asponi trochu
pro farizeje a herodiany, v tom smyslu, Ze oni zde nejsou hlavnimi strijci zla. Jsou
se svou otazkou nastréeni a mohli si oprasovat ¢isté svédomi, Ze oni se piece jen
tecky. Vy nemtiZete nevédet, Ze mi tim strkate hlavu do opratky. Pokud to nechcete
védét a tvarite se, Ze vaSe otdzka je nevinna, hrajete divadélko.

Jezi$ poznal, Ze je to divadélko, fekl jim, Ze to poznal — a pfistoupil na to, Ze s nimi
bude divadélko hrat.

15b,,Ukazte mi dendr*
16 Kdyz mu jej podali, zeptal se jich: ,,Ci je tento obraz a ndpis?*

Odpovédéli: ,,Cisariiv. “

Jako by nevédéli (nechtéli védét), do ¢eho tim JeZise zatahuji, ptrisli za nim jako
za nestrannym atributem, zdtraznili, Ze chtéji dplnou nestrannost, a predloZili mu
teoreticky spor, zda odvadét penize.

Jezi§ pristoupi na jejich hru a rozehraje arbitrazni fizeni:

pfineste mi doli¢ny pfedmét, at ho podrobim expertize! Jako by takovy denar
nikdy nevid¢l a ted ho poprvé drzel v ruce:

Hledme, tady je jakasi hlava. Cipak je to hlava? Aha, cisaie pana. Tak on ma
cisaf pan takovou hlavu. A co je to tady za napis? To bude taky jeho. Tak podle hlavy
a podle téch divnych pismenek usuzuji, Ze to nemize pattit nikomu jinému nez
cisari. Tak mu to vratte.

vvvvv

Nu hadanka je na svété. Je to piesné ten jeho zplisob, kdy odmitame odpovédet,
sehraje s nimi stejné divadlo jako oni s nim, ale nakonec se v tom opravdu odpovéd
skryva. Jenze jaka vlastné?

17b Velice se nad tim podivili.

Kraticka uvaha: snazil jsem se praveé ukazat, Ze je to hodné specificka situace
a hodné zasifrovana odpovéd, ktera tu situaci reflektuje. Sice mu na zac¢atku kladli
na srdce, aby se neohliZel na okolnosti, ale JeZis na to nepfistoupil. Pokud ted ptijde
n¢jaky dogmatik nebo etik a zacne z této vety tieba odvozovat JeZiSovo uceni o statu
nebo vztah ke statu, tak se pousti do hodné¢ riskantniho podniku. A pokud by tuto
vétu vytrhl z kontextu a fekl: Jezi§ uznava fimskou autoritu — tak je uplné vedle.
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ProtoZe pak bychom tam necetli: uZasli nad tim, nybrz néco jako: znechucen¢ si
odplivli.

Co je cisarovo, cisari. A co je Boziho, Bohu. Cisafsk4 je evidentné ta ména.
Jenomze co je vlastné¢ Bozi? Pokud byli mezi tehdej$imi posluchaci zél6ti nebo
sikariové (jakoze tam tenkrat byli), tak je urcité napadlo ze vseho nejdiiv, Ze Bohu
patii Svata zemé. A hura vyhnat barbary. A pohany. A Rimany. A nejlip je rovnou
vyvrazdit. Penize patfi cisafi. Tak mu je hodte na hlavu. Natu, co je na nich vyraZena.
Alatky a obili a vino a viibec vSechno, co je made in Roma. Sabotujte vSechno, co je
Fimské.

Ale stejnym pravem by se dalo Fici, Ze Bohu prece patii cely svét. Tak hura ho
dobyvat. Ve jménu Krista. Nebo Alldha. Nebo svétové revoluce. Nebo ¢ehokoliv, co
zni dost vzneSené.

Pokud Jezisi naslouchaly uz tenkrat i povahy spiSe usedlé a sporadané (tifeba
jako celnici, co s nimi Jezis stoloval), mohly si pravé tak rici, Ze Bohu patfi cely svét
a Bih moudre zaridil, Ze je v tom svété cisat a mistodrzitelé a okresni hejtmani...,
aby v tom Bozim svété panoval poradek.

Prosté v okamzZiku, kdy se pustime do svych vlastnich ivah, co je Bozi a co je
cisarovo, dostaneme se do vleku svych nazort a svého zaloZeni. A plati absurdni
um¢éra, ze ¢im vice toho Bohu prisoudime, tim mén¢ to znamena v praxi. Veleknézi
mohli svate¢né kazat, Ze Bohu patfi celé stvoreni. A prakticky to pro né znamenalo,
Ze mu patfi jen téch par vola, které mu prinaseji jako obét na oltari.

Ti, kteti chtéli JeziSe dostat, museli uznat, Ze jim dal docela sporadanou odpo-
véd. Urcité neodmitl dat cisafi jeho denary. JenomzZe: co kdyZ jim pod tou spoirada-
nou odpovédi docela drze vmetl od obli¢eje tu galilejskou: hodte ty fimské penize
cisarovi na hlavu. A sabotujte vSechno, co je fimské. No a Galilejci presné tuhletu
galilejskou odpoved mezi Fadky vycitili, a proto si neodplivli, ale uzasli. JenZe i jim
mohl zlistat ¢ervik pochybnosti, Ze je ta odpovéd vlastné protfimska.

Sviij ucel ve svém kontextu tato odpovéd urcité splnila: je drza, provokativni,
provokativné oteviend, a pritom nedava nejmensi zaminku, kterou protivnici hle-
dali. Ted jde o to, jaka odpoved je ve skute¢nosti zaSifrovana pod vétou Cisarovo
cisatia Bozi Bohu. Je to, co si Jezi$ skute¢né mysli, galilejskd odpovéd — nebo ta pro
fimska. Nyni se to pokusime zjistit. Ale musime i nadale mit na paméti dvoji:

a) ¢im je odpovéd velkorysejsi a vice vieobjimajici, tim méné toho nakonec rika
a tim méné z ni nakonec plyne. Kdyz fekneme, Ze Bohu patii vSechno, nemusi to
nakonec prakticky znamenat nic;

b) snadno se dostaneme do vleku svych vlastnich, pfedem hotovych predstav, co
je Bozia co je cisarovo. Proto se nyni pokusim vyjit dlisledné z kontextu.
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Kdyz se podivame, co je v Markové evangeliu pfimo oznaceno jako BoZi, zjis-
time, Ze kupodivu vlibec ne Bozi stvoreni — tedy pravé vieobjimajici abstrakce, ktera
v diisledku nemusi nic neznamenat. O stvoreni je jedin& zminka aZ v synoptické
apokalypse v MK 13,19, a to je$té casova (od doby, kdy Bah stvofil své stvorent).

Naproti tomu Bozi je v Markovi nejcastéji Kralovstvi a Syn. Bohu patfil také
Abraham, Izak a Jakob, a proto jsou Zivi...

Ale nejzajimavejsi souvislosti najdeme primo v nejbliz§im okoli naseho textu.
Bezprostiedné predchazelo podobenstvi o zlych vinarich (Mk 12,1-12) atam se rika
(hadankovité, ale jednoznacn¢): Bozije vinice, na které sedi jeruzalémska honorace
a veleknézi jako Zaby na prameni. Patfi Bohu a Bohu by m¢li odevzdavat jeji arodu,
ale oni se na ni usadili, jako by pattila jim. V tomto kontextu uz je véta, kterou se
pokousime vyloZit ostrym vypadem: copak, cisarovi si platte dan€, kdyz vas to tolik
zajima. Ale co je s tim poctem, ktery mate vydat Bohu? Co je s tou vinici, kterou
mate vratit Bohu a zmizet?
zeové a herodiani na zacatku. V lichoceni, které ovSsem v ¢eském piekladu prave tu
klicovou spojitost ztratilo. Farizeové v ném rikaji:

Neberes ohled na postaventi ¢lovéka, nybrz ucis cesté Bozi podle pravdy.
doslova:
Vime, Ze nehledis na oblicej ¢lovéka, ale po pravde ucis cestu Bozi.

Doslovné vzato: Bohu patii cesta. Ta cesta, kterou Jezis u¢i. Uzk4 cesta. Ta cesta,
pokteré mamejit, co délame, jak Zijeme. Neni tu ona v§eobjimajici odpovéd, Ze Bohu
patfi celé stvoreni, nybrz konkrétné: naSe jednéni a rozhodovani, to, jak zijeme.

A pak je tam jeSté€ jakysi oblicej, ktery patii clovéku. Ekumenicky preklad nabizi:
neberes ohled na postaveni ¢lovéka. NeohliZi$ se na to, s kym mas tu Cest, a mluvi§
bez obalu. Oni Jezisi tvrdi, Ze je tak dokonaly (dokonale bezohledny), Ze na oblicej
nehledi (a podle postaveni nesoudi). Jezis si vzapéti neché ukazat denar — na oblicej
hledi. Hledi na oblicej ¢loveka a rika: tak tenhle oblicej ¢loveka patii cisafi.

A ten jeho denar taky, ale to uz je vedlejsi. Cisafi patii lidska tvar. A JeziS v ném
—na rozdil od vSech okolo — odmit4 vid€t instanci a instituci.

Odmita ho zboznit a zboziovat. Bozska ucta a zbozinovani patii Bohu, ne
politikim. Ale stejné v ném odmit4 vidét dabla, ztélesnéné zlo nebo strukturu
nebo instituci. Nybrz piedevsim ¢loveéka. A to jsme povinni cisafi a jakékoli poli-
tické osobnosti. Bohu patfi cesta — €ili Bohu jsme odpovédni svym jednanim roz-
hodovanim a viibec Zivotnim stylem; a dal uz nas nemusi teoreticky zajimat, co
vSechno jesté Bohu patii. A v cisafi jsme povinni vidét ¢lovéka (prestoze je to poli-
tik a predstavitel iSe a nevim, co jesté...). Clovéka, ktery ma lidskou tvai. Napii-
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klad pravo na soukromi. Pravo mit lidské slabosti. Pravo byt maly, tlusty, pleSaty.
A chybujici.

Toto je podle Marka smysl JeZiSovy odpovédi, ktera uvedla v uZas vSechny.
Nemluvim o instituci cisarstvi (nebo kralovstvi nebo presidentského systému nebo
¢ehokoliv jiného). Pokud jde o cisare, tak tomu patfi vidét v ném blizniho.

A abych udélal tecku: kratce poté nasleduje rozprava o Nejvétsim prikazani (Mk
12,28-34). A to nejvetsi prikazani kupodivu neni jedno, ale jsou dvé: milovat Boha
amilovat blizniho. [ tam je feceno, co je Bozi a co patii Bohu. A jednim dechem i to,
co patii clovéku. Kterémukoliv ¢lovéku, véetné cisare Tiberia: vidét v ném blizniho.

Jiri Mrdzek, z knihy Pri brodu Jabok, sbornik pro Mireiu RySkovou.
Praha 2001, str. 140- 145.

déjiny

ESEJE O ZPEVU CESKE REFORMACE
1. Zpév a jeho melodicky zapis

Je evangelicky zpév uzjen legendou? Nebo se ndm dari tuto legendu i dnes oZivo-
vat? A vime vlibec, co se skryva za zavojem vypraveéni o slavné minulosti bratrského
zpévu? Nebudeme prekvapeni, kdyZ nechdme samotné aktéry tohoto pribéhu pro-
mlouvat?

»Zpev aneb zpivani je obveselovani sebe i jinych rozlicné provivanym hlasem,
at jiz vznasejicim se vzhtru neb dolli, spésné skoénym, nebo znenahla rozvlac-
nym. Zvlaste pak, kdyz se k tomu prida re¢, plynouci tim zpivanim libéji a kterd ma
v sobé zavinuty rozum. Nejvice pak, kdyz se to d¢je k slavé moudrému Bohu, ktery
dal to uméni nasemu jazyku,“ fika Jan Amos Komensky v predmluvé k Amstero-
damskému kancionalu z roku 1659 a dodava: ,,Je tedy troji stupen v pozornosti pti
zpévu. Prvni na noty a slova, aby vSe bylo povédéno slusné a bez omyld. Za druhé ve
smyslu, aby kazdy rozumél vSemu, co zpiva. A kone¢né za tieti, aby byla zachovana
nejhlubsi uctivost k Bohu a jeho pritomnosti.“ Co to ale tehdy znamenalo davat
pozor na noty? A jak mame rozumét notam reformacnich pisni my dnes?
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Jiz o sto let dive se Jan Blahoslav ve své Musice (1558) pokusil vybrat a pro
méli znat zpévaci pri své praxi. Nékdy je dobré zapomenout na moderni termino-
logii a nechat se vést samotnym dobovym slovnikem — tfeba kdyz ¢teme, Ze jedno
z uméni, které tito practici maji ovladat, je zpivani sborové neboli ,,choralni® (cho-
ralis), ,,prosté neb, jakz né€kteri nevelmi nalezité rikavaji, lejkovské, obecného lidu,
kdyZto vSickni neb mnozi jednim neb jednostejnym hlasu zpisobem zpivaji jednu
pisen. [...] A tut jsou noty jednostejné a jedny.“ Nepochodime tu tedy s Zddnou gre-
gorianskou interpretaci, nebot zde je fe¢ o spolecném zpé&vu pisni bez ohledu na
jejich ptivod ¢i formu.

Presto vSak i tady zada Blahoslav poucené zpévaky, kterym pak postupné vysvét-
luje, co museji vSechno znat: Je to nejprve vyznam klice, ktery udava vysku tont
i poméry mezi nimi, takze zpévak vi, ktera nota ma byt ,,jako vymalovana hlasem,
[...] kdeZ se zpivani zmekCuje a k jakému poutiSeni se prichazi, jako by za néco
zastupoval.“ Dale vysvétluje Jan Blahoslav délky not a pomlk a vyznam pocitaci
jednotky zvané tactus, a tak je kazdému jasné, zZe opakuji-li se kuptikladu skupinky
obsahujici jednu delsi a jednu krat8i notu, maji se zpivat na jedinou dobu, aby vznikl
»Zpev jakys sko¢ny a hejbavy, bud k veseli neb k zufivosti atd.“ Takt vdne$nim slova
smyslu (tedy Casovy usek, kde se sttidaji doby prizvucné s neprizvucnymi) rene-
san¢ni hudba nezna, piizvuky se ridi Cisté podle deklamace textu (v tomto sméru
jde tedy skute¢né o ,,choralni“ prednes).

Zavérem pak Blahoslav popisuje, jak podle zapisu rozlisit pouzité toniny neboli
mody, vypocitava jejich vlastnosti a dodava, Ze teprve ten, kdo se nauci rozpoznavat
charaktery a odli$nosti jednotlivych modd, ,,ten kazdého zpivani vlastnost, jakz by
je uslys$al neb nanotované spatftil, ihned pozna a srozumi, dobfe-li zpévak a nalezité
neb uméle zpiva neb zpévy sklada ¢ili nic. Sdm také bude zpivaje uméti hlas sviij
formovati nalezité: I smutnému, veselému, prisnému, povlovnému zpévu neb noté
hlahol ptislusny vypoustéti, a ovSem v skladani pisni slova not¢ aneb ténu noty pfti-
leZita v mista slusna davati. Coz obé [...] tepruv ¢ini to, aby posluchac¢ tam pohnut,
naklonén i priveden byl, kamzZ chce zpévak, aneb kamz uloZil pisné skladatel.“ Pro
Jana Blahoslava je tedy spravné ¢teni not nejen rozpoznanim jejich vysky a délky,
ale také patfi¢nym vyjadienim dynamiky, tempa a odpovidajiciho vyrazu. To vSe by
m¢li byt ¢tenari Musicy schopni vycist ze samotnych not, k nimz tehdy jeSte€ nebyly
doplnovany zadné slovni komentare. Kolik z nés, dnesnich zpévakd, tohle dokaze?

Jen o par let pozd¢ji si vsak Jakub Kunvaldsky dovoli v predmluvé svého kan-
cionalu (1576) nabidnout zpévakiim mnohem svobodnéjsi pistup k hudebnimu
zapisu: ,Mnozi nékterou melodii neb notu tak a jini jinak zpivaji a v tom se zvlasté
ti, kteriz muziky neznaji, nikterakz srovnati nemohou. I muoze v tom kazdy dob-
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rovolné svého zvyku uzivati a predce tim ke cti Bozi v cirkvi prospivati, neb jsem ja
neshromazdil a nepracoval pii tom kancionalu, abych co umélym zpévakim, kteriz
muziku lépe znaji nez ja, napomahal. Neb ti toho nepotiebuji a coZ by se jim nelibilo,
sobé napraviti uméji. Ale pro lid prost€jsi, aby majice puovod prostého choralniho
zpivani tak jméno Bozi oslavovali a jedni druhym k dobrému posluhovali.“ Ani Jan
Blahoslav se nebrani priznat, Ze zvlaste ve starSich dobach lidé ,,vice podlé zvyku
nezli podlé uméni zpivani sva konali, jedni od druhych slychajice a vice z slychani
neZli z knih se u€ice.“ Ale namita, Ze se tehdy mohl jen malokdo pochlubit jakym-
koli hudebnim vzd€lanim. Proto se stavalo, Ze notovy zapis mél pouze pfipomenout
zacatek znamé melodie a ¢asto neobsahoval ani kli¢, ktery by pomohl ke spravnému
Cteni napévu.

7.da se v8ak, ze Kunvaldsky (ve shod¢ s touto starsi praxi) u prostych ,,choral-
nich“ zpévakil zadné skoleni ani neo¢ekava — na rozdil od hudebnikl provozujicich
hudbu ,,figuralni“ (vicehlasou a podle Blahoslava plnou symbold, tedy ,,rozli¢nych
figur a znameni®). V predmluvé ke zminénému kanciondalu totiZ dale ¢teme, Ze
»chce-li pak kdo z muziv uéenych ty které pisn€ sobé k zpivani figiralnimu — totiz
na hlasy — obratiti, ja jemu vérné pr'eji, necht praci a uménim svym to zpuosobi, tudy
se vice a hojné&ji ¢est a chvala Bozi rozmnoZovati bude.“ Byli snad tehdejsi ,,uceni“
zpévaci schopni vicehlasou verzi pisné podle pravidel samiimprovizovat, jak se s tim
setkavame u nejlepsich soubord interpretujicich renesanéni hudbu dnes, nebo tim
Kunvaldsky chce jen dat podnét k vicehlasému zhudebnéni predkladanych pisni?

Atuzjetojakkoli, je zfejmé, Ze tehdy stejn€ jako dnes zpivalo sice mnoho véticich
gického zpévu byly vsak v reformacénich dobach sveétovany lidem ,,ué¢enym®, jejichz
schopnosti — z dneSniho pohledu — dalece piesahovaly pouhé ¢teni not a 8ly az k
podstaté principli hudebniho vyjadfovani. Nebylo by Spatné se z toho poucit i dnes
a védeét, Ze liturgicky zpév je nutno do hloubky poznavat v jeho strukture i d€jinach,
aby mohl plné slouzit svému Ucelu. ProtoZe stale plati Blahoslavovo ustépacné:
Kantortv zpév ma vzdy ,,zplisobnym neb uslechtilym slouti a ne be¢enim neb kii-
¢enim neb vréenim: ¢imz netoliko k dobrému zpsobu se neposlouZi posluchactim,
ale[...] iztoho budou vyrazeni, aby nékdy misto k ndbozenstvi probuzeni od smichu
neb hnévu zdrzeti se nemohli.“

Eliska Batovd
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unitas fratrum

Nejstarsi ¢clenka Jednoty?

Posledni ¢islo ochranovského ¢asopisu Jednoty pfineslo zpravu o umrti snad
nejstarsi ¢lenky Jednoty ve svété, sestry Lucy Beaver ze sboru Bethel na Aljasce.
Bylo ji tdajné 113 let. Matriky se v téchto krajich pred 100 lety nevedly, je tedy tieba
brat udaj jako priblizny. Sestra Beaver bydlela uz po generace ve sborovém domé
Jednoty, kde také letos v srpnu odesla k Panu.

Kazatel Jednoty episkopalnim knézem

Letos v zari se kazatel Jednoty Carl Southerland stal spravcem episkopalniho
sboru ve Franklinu v Severni Karolin€. Je to prvni pripad, kdy se kazatel Jednoty
mohl ujmout této sluzby. Dohodu o plném cirkevnim spolecenstvi, tedy vzajemném
uznani svatosti i ordinace uzarely americka Jednota a episkopalni cirkev (plivodem
anglikanska) vroce 2011.

Bratr Southerland slouzil ve sborech Jednoty pies 40 let, ve Winston Salemu
a dalSich mistech SeverniKaroliny. Instalaci bratra Southerlanda vykonali spolecné
predseda Jizni americké provincie bratr David Guthrie a biskup severokarolinské
episkopalni diecéze Rev. G. Porter Taylor.

Jiz sama dohoda o vzajemném spolecenstvi zdiraznila, ze obé cirkve chtéji prak-
ticky uskuteéniovat jednotu, ktera je n4m déana v Kristu. Pfi prileZitosti instalace prv-
niho kazatele ,,z druhé strany“ pak biskup Taylor ptfipomnél, Ze v dob¢, ktera je tak
poznamenana rozdélovanim a protiklady, je dlivodem ke vdé¢nosti i hrdosti, kdyz
mohou kfestanské cirkve nabidnout prave protikladny priklad, cestu k nachézeni
a uskutecnovani jednoty.

Tato vzajemnéa dohoda se tyka nejen Jednoty a episkopalni cirkve, ale také ame-
rickych luteranti a zastupci vSech téchto cirkvi se t€si, Ze spole¢ny postup piinese
vzajemné obohaceni a také ucinn€jsi vyuZiti vsech zdroju, které tyto cirkve v Severni
Karolin€ maji.

red
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v 4 (4 V4
nds seniorat
Rovensko - navstéva z Drazdan

Byl to radostny vikend na sklonku ¢ervence, kdyZ Rovensko navstivili zastupci
partnerského sboru Jednoty bratrské z Dréazdan pod vedenim bratra farare
Raimunda Hertzsche. Cast
jich prijela mikrobusem,
dva z ucastnikd na kole, az k
samé fare.

Po radostném uvitani
a rychlém obcerstveni jsme
se v na8i modlitebné sesli ke
spole¢nému zpévu. Mohli |
jsme zpivat Cesky a némecky,
nebot dost pisni mame
spole¢nych, a to za velmi
ochranovského doprovodu
-- obvykl¢ harmonium pro-
tentokrat vystridaly pozouny
nasich hosti. Nasledovala spole¢né Cetba hesel, pozdravy ze sborli a milé obecenstvi
pri veceri, nachystané obétavymi rovenskymi sestrami. Na zavér jsme se presunuli
na zahradu k ohnicku a vespolek si uzili letni vecer, jak ma byt.

71



V ned¢li rano probudily rovenské space tony drazdanského Zestového mini-
souboru. Pisné z bratrského zpévniku se rozléhaly po tdoli a misily se s hlasem
rovenskych obracenych zvont, zvoucich na katolickou msi. O pdl desaté se tru-
baci presunuli do modlitebny, kde jsme spole¢né chvalili PAna Boha pti nedélnim
shromazdéni. Pri kratkém kazani, pti pozdravech i pti modlitbach panovala opravdu
svate¢ni atmosféra, prodchnuta radosti ze setkani.

Posezeni u kavy ubéhlo velmi rychle a pred polednem se jiz nasi drazdansti pra-
telé chystali k odjezdu. Ale jesté predtim jsme jim museli slibit, Ze rovenska navStéva
Drazdan se uskutecni na jare priStiho roku, hned jak rozkvetou treSné. Véru radi
jsme jim ten slib dali. Jeden je Otec na§, my pak vSichni bratti jsme — drazdansti
arovensti urcite.

H. Jaluskovd

Hustiv den 2012

Pro Sest desitek lidi kazala dopoledne pti Husové dni v Zelezném Brodé 8. ¢er-
vence sestra Hana JaluSkova. Volny ¢as do spole¢ného obéda byl vyuzit k osobnim
rozhovortim nebo k prohlidce vystavky k 555. vyro¢i Jednoty bratrské, ktera tu zbyla
a byla doplnena od Noci kosteld. Neékolik chodt k obédu nam letos pripravil bratr
AT e 72 Kola. Vielé diky!

Odpoledni slavnost na Kalichu u
{ Besedic zac¢inala v 15 hodin. Byli opét
pripraveni trubaci z Ochranova a stfi-
dali se v doprovodu k pisnim s varhanici
® Marcelou Pallovou. Uvodni kazani mél
#s Jifi Polma na text 1 Korintskym 13,13

8 (12-13): Nyni vidime jako v zrcadle, jen v
hadance, potom v8ak uziime tvari v tvar.
g4 Nyni poznavam castecné, ale potom
poznam plné, jako Blih zna mne.

A tak zlistava vira, nad¢je, laska — ale
nejveétsiz té trojice je laska.

Pripomenul v ném Hustv ,,Provazek
tiipramenny z viry, lasky a nadéje, kte-
réhoz se ma kazdy krestan drzeti, kdo

Iy

chce do vé¢ného blahoslavenstvi prijiti.“
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MiZeme fici, Ze se Jednota bratrska, vznikla pred 555 lety, ,,svazala Husovym pro-
vazkem tfipramennym®“, kdyz jej mela ve svém bohoslovi za véci podstatné.

Vira, nadéje a laska patti nerozlucéné k sobé, tak jako srostly v jeden kmen tfi
proutky, které v Kunvald¢ zasadili bratii pfi prvnim vyhnanstvi 1547.

Hlavni slovo méla pii prednéasce o Husovi mil4 sestra MUDr. Mahulena Cejkova,
byvala synodni kuratorka Ceskobratrské cirkve evangelické. Prozila s nAmi a nasim
senioratem ve své funkci slozité ¢asy nejen pti vyjednavani o znovuziskani nasich
sborovych domt do vlastnictvi. SbliZili jsme se a mame ji moc radi. Proto jsme se
zaradovali, kdyz prijala naSe pozvani. Byla s ndmijiZ v sobotu a také na no¢nim Kali-
chu.

Po shromazdéni venku jsme se potom sesli jesté u stolu v Zelezném Brodé.

Krasné dny a krasné spolecenstvi nam Pan Bth daroval!

Jp

Noc¢ni Kalich

Vzdycky s jistym rozechvénim prichazime do téchto prostor skalni modlitebny
na Kalichu. Podle tradice se tu schazeli k poboZnostem tajni nekatolici, kdyz
nemohli svou viru vyznévat legaln€. KdyZ se za nimi ohliZime, napadaji nas otazky,
kterymi se s nimi pon¢kud pomérujeme a ptame se sami sebe, jak by to bylo s nami
na jejich misté a v okolnostech, jimiz prochézeli. Jak bychom unesli tu ztratu, kdyby
nam nékdo Uplné zakazal mit shromazdéni? My starsi néco vime o totalitnim tlaku
na cirkve, ale modlitebny jsme méli oteviené. U téch, kdo kdysi sem do skal tajné
prichazeli, protoZe potfebovali povzbuzeni evangelia, ziejmé ,,pres Bozi“, rekl by
Komensky, z nich ,,vymackal to dobré vino“. Vérnost i v protivenstvich. Ale kolik
lidi pod tlakem kleslo a zhroutilo se i do rouhani Bohu? Tehdy davno i v minulosti
mladych let nés starSich?

Pfi no¢ni poboznosti se svatou veceri Pané 7. Cervence jsme se zamysleli nad
dvéma biblickymi texty:

Hledejte predevsim Bozi kralovstvi a spravedlnost, a vSechno ostatni vam bude
pridano. Mt 6,33

Kralovstvi Bozi neni pokrm a napoj, ale spravedlnost a pokoj a radost v Duchu
svatém. R 14,17

Bylo nasletos 21, kdo jsme ,,tahli za jeden provaz“. No¢ni cestou skalnim bludis-
tém jsme méli malé lampicky privazané na lan€, jehoZ se kazdy drzel. Bylo to trosku
krkolomné, ale troska zabavy neuskodi.
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Tyden v raji

Tyden od 11. do 17. srpna travila mladez (prevazné prazska, kterd ma takové
mnozstvi Cerstvych tficatnikli, Zze uz by se snad mladezi ani neméla zvat) opét
v Rovensku pod Troskami. Kazdy den jsme zacinali ¢tenim hesel, modlitbou a pisni
a zbytek dne pak pro nas byl ve znameni vyletl do blizkého i vzdaleného okoli.
V nedéli jsme se zuc¢astnili shromazdéni v rovenském sboru a odpoledne jsme se
vypravili na Trosky. U cile néktefi z nas vstup do nitra zficenin odmitli jako pon¢kud
predraZeny Spas. Jini usoudili, Ze kdyzZ uZ vykonali vylet k Troskdm, ptijdou dovnitf,
at je cena jaka chce. VétSina podporovala vstup do ziiceniny, kde se mélo také ode-
hrat predstaveni jakychsi chrlict ohn€. Skupina se tedy rozdélila a nebylo to prvni
ani posledni rozdéleni. VZdy jsme se ale v klidu dohodli a navzajem na sebe pockali,
nebo jsme zatim podnikali néco jiného.

Treba jako kdyZ jsme §li dalsi den na Hrubou Skalu. Pét z nés se rozhodlo, Ze
vyzkou$i tamni lanové centrum, Fotografie t€chto péti odvaznych jsou ke shléd-
nuti ve fotogalerii na inter-
netu. Jen tézko bychom tyto |
snimky poridili, kdybychom
se prochazeli po lanech |
vsichni, a tak je tedy mozno
Fici, Ze naSe nejednota byla
i ku prospéchu véci. Jesté
téhoz dne vecer jsme osla-
vovali jedny pétadvacetiny, =~
Stvery tiicetiny a jedny pét- -
atiicetiny. R

Druhého dne jsme ;
se vsichni probudili zivi ;
a zdravi, i kdyz pomérné
malo ¢ili. Opét jsme se rozdélili na dve skupiny. Ti aktivni z nas se rozhodli rozhy-
bat své neochotné t€lo na bicyklech a ti méné aktivni z nas se zatim vydali navstivit
nové otevienou rovenskou cukrarnu s nestydaté dobrou zmrzlinou a dalsi ¢ast dne
travili nad riznymi spole¢enskymi hrami. Kdyz dorazila skupina cyklistt, zapocala
vyroba knedlikti. Oproti minulym letim jsme rezignovali na bortivkovou népln,
protoze po bortivkach uz nebylo nikde ani pamatky. Na zahradé rovenské fary se
v tu dobu nachéazely zralé Spendliky. Natrhali jsme tedy zasobu tohoto ovoce a bylo
ho dost nejen na knedliky, ale jeSté zbylo i pro mistni pani kazatelku. Z tésta, které
pro nas laskavé nachystala naSe prazska kazatelka, jsme vyrobili asi 300 malych
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knedli¢kt a vafili je tak dlouhou dobu, Ze jsme z toho nakonec vSichni hlady Silhali.
Pres na$ nesmirny hlad se ndm nepodafilo snist vSechny knedli¢ky, takze jsme jich
troSku méli jesté dalsi den.

Posledni den jsme se rozhodli
navstivit zdmek Sychrov, kde jsme
| si nejprve prohlédli jeho nove zre-
4  konstruované interiéry a pak jsme
§ se prochazeli jeho velikym parkem.
V ném jsme narazili na oranZerii
§ prebudovanou na kavarnu a neo-
dolali jsme, abychom nevyzkouseli
tamni kavu a zakusky. Po piijezdu
do Rovenska jsme se rozhodli vypl-
nit zbyvajici ¢as zpivanim pisni ze
zpévniku Svita. Pri té prilezitosti
jsme se naucili nékolika novym pisnim a zaradili je do svého repertoaru. Pak uz ndm
zbyvalo jen podékovat mistni pani farafce za pohostinnost a rozloudit se.

A.H.

Stirecha v Zelezném Brodé

Mnozi z vas védi, zZe jiz del§i cas mame problémy se stfechou. Nova stiecha nad
velkym sélem se dé¢lala v roce 1995-6. Zdalo by se, Ze je na nékolik desetileti vysta-
rano. Neni. Ukazalo se, Ze material uréeny pamatkari jako jediny vhodny se projevil
jako naprosto nevhodny. Vzhledové snad, ale kvalitou rozhodné ne. Po zimé 2007
zacalo zatékat do salu. KdyzZ se stfecha opravila a st€na vyschla, spadla fimsa. Opravy
spolkly pres 300.000 K¢&. Vloni zacalo razantné zatékat na jiném misté. Opravili jsme
¢ast stiechy bonskym Sindelem. Ctvrt milionu! Tu ale zvedli hlas pamatkafi — to se
nesmi! To bude pokuta!

Neprijemné jednani, neprijemné hledani dotaci. Novy rozpocet na stiedni plast
je 2.700.000 K¢. Pres dech zarazejici rozpocet jsme vstoupili do oprav. Partnersky
sbor z Ochranova nam daroval 120.000 K¢, Liberecky kraj 200.000 K¢, Ministerstvo
kultury 289.000 K¢. TakZe huré na stfechu, tam kde je stav nejhorsi!

Najdou-li se n¢jaké dotace i v dalSich letech, budeme pokracovat. Pro naSe milé
aktivni ¢leny, a téch neni moc, je to velikdnska zatéz, protoze znacnou ¢ast penéz
musime vloZit jako spolutcast. Bez ni ani dotace nejsou. Snad ndm svym zptisobem
Pan Blih pomtze, kdyZ jsme se do toho dali...

jp
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Vzpominka sestry Ulrichové

Uvodem mi dovolte Fici néco malo o sobé. Ja jsem do svych 23 let vyriistala v fim-
skokatolické cirkvi. Byla jsem v ni jako malé dité pokiténa, v dospivani bifmovana.
Kdyz jsem z ni zcela uvédoméle vystoupila a byla kratce nato uz jako manzelka kaza-
tele Jednoty bratrské spole¢né s Zivanovou nevlastni matkou prijata do uzsiho obe-
censtvi sboru v Mladé Boleslavi, zacala jsem si stale vice uvédomovat, Ze tato moje
druhi cirkev neni cirkvi obradfi a mystiky, ale Ze je to cirkev slova.

Volné modlitby a svédectvi mijesté dlouhé 1éta zaviraly usta. Vétu ,,My ubozi hris-
nici, prosime, ra¢ nas vyslyseti, milosrdny Boze“, jsem pocitovala spisSe jako mod-
litbu, i kdyZ volnou, ale nemé&nnou. Moci tak pfi jejich slovech klecet. To ztstalo jen
mou touhou... vyznavame.

A nyni k tématu, o kterém bych chtéla mluvit: Pro¢ vyznavame — my ubozi hris-
nici? Pravé v dobé nasi sluzby v letech 1968-1978 ve sboru v Praze Halkoveé ulici €.5
se ¢asto hovorilo o nasi liturgii, jak ji zname z nedélnich a svate¢nich shromazdéni.
Byly hlasy pro i proti — jako vzdy. Nejnevlidnéji bylo pocitovano slovo ,,ubozi“ ve
spojeni ,,my ubozi hti$nici“.

Pro¢ vyznéani — my ubozi hri$nici?

Clovék je ochotny vyznat a doznat radéji véechno, nez svou ubohost. Ochotné se
ptizna ke htichu, ke vselijaké viné, ale malokdy se ptizna k ubohosti. Jakékoli jiné
vyznani nevylucuje moznost, Ze ¢lovék mize sdm napravit bud vse, nebo alesporn
¢ast. Ale doznani ubohosti znamena doznani vlastni neschopnosti, abychom vlastni
silou, osobni obéti, proste sami ze sebe dosahli napravy.

Lidska jeSitnost se k tomu nerada pfiznava. A jsme-li upfimni, byvad nam nckdy
dost nevolno, kdyz tuto ubohost vyznavame.

Ale budme vdécni i za tyto neprijemné pocity, které nuti k pokani, k pokore,
k doznani pravdy.

Je dobré, jestliZe se v nas bouri nase pycha, a myji vtomto vyznani poctivé prema-
hame! Bylo by zI¢, kdybychom jen mechanicky odfikavali, bez opravdovosti vyznani,
bez zranéného svédomi, bez védomi jeho zavaznosti. ZIé by bylo vyznani bez vnitini
pravdy!

M. Ulrichovd, 25. 9. 2011
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prdce sester

Dary ceskych sester podporuji Skolstvi v Tanzanii

Milé sestry ze sbort Ochranovského senioratu,

dovolte, abych vam tlumocila vielé podékovani sestry Dorothey Weller z vedeni
instituce Ochranovska misijni pomoc se sidlem ve sboru Jednoty bratrské Bad Boll
v Némecku za dar ve vysi 460 eur, ktery byl vénovan z leto$ni sbirky sesterského
setkani v Turnove. Tento dar byl poslan prostfednictvim OMP na podporu Ochra-
novské stfedni Skoly ve mésté Sumbawanga v jihozapadni Tanzanii, jmenovité na
vystavbu internatu pro divky. Podilime se timto na poloZeni zakladniho kamene této
stavby. JelikoZ maji divky v tanzanské spole¢nosti obtizné postaveni, tento projekt
usnadni pristup ke vzdelani zejména tém ze vzdalenéjsich mist oblasti.
O vystavbe a rozvoji domova pro divky i o Skole vas budeme informovat.
Tato odezva na nasi sesterskou préci nas potésuje a povzbuzuje.

Liba Bernardovd

z cirkvi doma i ve sveté

Za anglictinou do kostela

Tak se jmenoval uz druhy ro¢nik letni biblické Skoly, ktery probéhl v letohrad-
ském sboru Ceskobratrské cirkve evangelické. Co si pod tim mame piedstavit? Je to
takovy piiméstsky tabor, kam déti prisly v 8.30 a odchazely v 15.00. Byl uréen pro
déti od 7 do 13 let. Poradal ho letohradsky sbor spolu s Prvnim sborem presbyterni
cirkve v Annapolis ve staté¢ Maryland v USA.

Kdyz v loniském roce sbor tuto akci poradal poprvé, panovaly obavy, zda rodice
deti za anglic¢tinou do kostela poSlou. Anglictina je zadan4, ale ten kostel? Vérte,
nevérte, ale détem se loni ,tabor® tak libil, Ze si rodice letos vyzadali jeho opako-
vani.

Jste zvédavi, jak tabor vypadal? Déti byly rozdéleny do péti skupin podle véku.
V kaZdé skupiné jich bylo deset az dvanact. Stridaly se v péti ¢innostech: ztiSeni nad
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Bibli, angli¢tina, hudba a zpév, vytvarné tvoreni a hry. V kazdé skupin¢ byl anglicky
mluvici lektor spolecné s ceskym tlumocnikem. Tlumo¢nik prekladal podle jazykové
vyspélosti kazdé skupiny. Skupina déti méla svého ,,vodice® (tak jsme prelozili angl.
slovo shepherd - pastyr), ktery se o ni cely den, vlastné tyden, staral. Kazda ¢innost
trvala zhruba 45 minut, pak byla prestavka s moznosti piti. Po 11. hodiné chodily
deti do Skolni jidelny na obéd a odpoledne byla jesté mal4 svacina.

Po cely tyden jsem se tcastnila hlavné ¢asti ,,worship“ — ztiSeni nad Bibli, pro-
toze mé zajimalo, jak to ,,za ocednem* délaji. Déti sed€ly v tiché mistnosti sborového
domu v krouzku na zemi. Uprostied byla hotici svicka a Bible. Téma leto$niho Iéta
bylo Desatero. Jednotliva ptikazani se probirala po dvou a zacinalo se hned prvnim:
,Ja jsem Hospodin, tvlij Bah; ja jsem t€ vyvedl z egyptské zemé¢, z domu otroctvi.
Nebude$ mit jiného boha mimo mne.“ Nebylo zadné velké vysvétlovani, détem to
bylo sd€leno prost¢ jako fakt. Katechetka pak uvadéla priklady a s détmi o tom mlu-
vila. Nasledovala prakticka ¢innost, déti si vyrobily kniZecku, do které si jednotliva
prikazani zapisovaly. Tento tkol plnily cely tyden. Kromé n€ho tfeba vyrabély ,,mod-
litebni vlajecky®, na které psaly jména ¢lend rodiny a ¢innost, kterou vSichni radi
délaji spole¢né. Kazdy den byl jiny prakticky ukol.

Prekvapilo m¢, Ze se pfi praci s Bibli ztiSili i nejvetsi rostaci. Mozna pilsobilo
osobni kouzlo milé katechetky a hezké prostiedi. Také to, Ze zakladni pravdy viry jim
sdéloval nékdo presveédcive. Asi také fakt, Ze vSichni lektoti byli Ameri¢ané, tedy lidé
z trochu jiného svéta... Ale urcité také k tomu vSemu ptisobil Duch svaty.

Lektofi se détem vénovali opravdu na sto procent. Kazdé rano se zac¢inalo spo-
le¢né pisnickami a také se tak odpoledne koncilo. VSechny ¢innosti byly pro déti zaji-
mavé. Privyuce angli¢tiny se lektorka snazila o to, aby déti mluvily. U nékterych se to
povedlo Iépe, jiné se stydély. I ty stydlivé se v§ak ,,odvazaly* pii zpévu za doprovodu
kytary, keyboardu a ob¢as i trubky.

Dalsi ¢innost — hry, probihala diky péknému pocasi venku. Pfi nich se hojné
uzival mi¢, ale i rizné netradi¢ni nacini, tteba padék. Pri hrach nebyl potieba ani tlu-
mocnik. Pfi tvofeni si déti vyzkousSely rtizné vytvarné techniky. Mély moznost vyrobit
si hezké darky pro své blizké.

Tydenni ,,tabor*“ byl ukoncen v patek odpoledne besidkou pro rodice. Tam déti
predvedly, co se za tyden naucily — byly to hlavné pisni¢ky. Pak nasledovalo spole¢né
obéerstveni, do kterého kazdy prispél svym dilem. Ze se tabor opravdu vydatril, o tom
svédci prani déti i rodicd, aby se pristi rok zase opakoval...

Jsem vdécna, Ze jsem se mohla celé akce zucastnit. Jako €lenka ,,amerického
vyboru“ dobre vim, kolik prace da priprava a zdarny priabeh celé akce. Od propa-
gace, shromazdovani prihlasek, aZ po ubytovani lektort a pripravu odpoledniho
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programu pro n¢. Diky Bohu se na$lo v letohradském sboru par nadsenct, kterym to
vSe stoji za to. Odménou jim miiZe byt fakt, Ze pfes padesat déti z Letohradu slySelo
evangelium. Seminka byla zaseta, vykli¢i a vzrostou?

Nada Bétdkovd

Joachim Gauck: protestant v prezidentském kresle

Kdyz Joachim Gauck v roce 2008 spolu s Vaclavem Havlem a dal§imi prominent-
nimi odptrci zaniklého komunistického rezimu podepsal dokument ,,Prazskéa dekla-
race — Svédomi Evropy a komunismus®, uz ddvno nebyl v Ceské republice nékym
neznamym. O Ctyfi roky pozdéji se Gauckovo jméno v ¢eském tisku objevilo opét:
18. brezna 2012 byl Gauck jako kandidat bez stranické prislusnosti velkou vétsi-
nou zvolen jedenactym prezidentem Spolkové republiky Némecko. Na tuto nejvyssi
statni funkci kandidoval uz v roce 2010, tehdy se v8ak neprosadil proti kandidatovi
konzervativné-liberalni vladni koalice, Christianu Wulffovi.

Kdyby némeckého prezidenta nevolilo némecké Spolkové shromazdéni, ale Cte-
nari asopisu ,,Protestant®, jist€ by zvitézil uz pri své prvni kandidature a nemusel
by ¢ekat na odstoupeni Christiana Wulffa. Jako byvaly evangelicky farar, notoricky
antikomunista a vyznamny a zkuSeny advokat obcanskych svobod spojuje v sobé
vlastnosti, které mu od zacatku zajiStovaly pozornost a sympatie mnoha evangelic-
kych Cechd.

Joachim Gauck se narodil roku 1940 v Rostocku. Na jeho détstvi spocival stin,
protoZe otec, byvaly ndmorni dastojnik, v roce 1951 beze stopy zmizel. Teprve po
Ctyfech letech se vratil k rodin€ ze sov€tského pracovniho tabora. Gauck rika, Ze se
nekompromisni odmitnuti komunistického statu pro né€j uZ v raném véku stalo otaz-
kou loajality vii¢i rodin€ a otazkou osobni integrity. Nasledky odmitavého postoje
k rezimu, které byly béZnou soucasti jeho zZivota, ptijimal bez reptani: ,,Zato jsem zil
s moralné€ dosti pohodlnym védomim, Ze ti slusni jsme my*“, tak se Gauck ohliZi za
manichejsky dualistickym svétem, v némz prozil své mladi.

Gauckova cesta k evangelické teologii bezprostiedné souvisela s jeho politic-
kym postojem, coz v jeho generaci nebylo ni¢im neobvyklym. Studium teologie bylo
jednou z mala moznosti intelektualniho rozvoje, ktera nevyzadovala aktivni icast
v socialistickych organizacich, jakou rezim jinde automaticky o¢ekaval. Po ukonéeni
studia v roce 1965 prosel Gauck vikariatem. Az sborovou praxi dosp€l k rozhodnuti
vénovat se plné fararské praci. Vletech 1971-1989 plisobil v malém luterském sboru
na panelovém sidlisti v Rostocku.

Ke Gauckovu piechodu od farafovani do svéta politiky doslo nahle, a to v fijnu
1989 béhem rozpadu NDR. N¢kdejsi disidenti Gauckovi vy¢itaji, Ze se pred prevra-
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tem (kterému Némci fikaji ,,obrat“, Wende) nepodilel aktivn€ na opozi¢nim hnuti.
Je v8ak nesporné, Ze Gauck béhem necelého roku mezi politickym obratem v rijnu
1989 a znovusjednocenim Némecka 3. fijna 1990 naprosto zasadné prispél k prav-
nickému, politickému a historickému zpracovani ¢innosti vychodonémecké tajné
sluzby Stasi. Jako povéienec spolkové vlady zajistil akta Stasi proti poztraceni a zni-
¢eni. Nové vytvoreny ,, Urad spolkového zmocnénce pro podklady statni bezpeénosti
byvalé Némecké demokratické republiky“ je v Némecku dodnes znam jako Gauckliv
urad. Jeho zasluhou byly archivované pisemnosti Stasi transparentnim zptisobem
zpiistupnény postizenym, Gfadiim a historikaim.

V roce 2000 ze ,,svého“ uradu odeSel, zdstal v§ak i nadale predmétem zajmu
némeckych médii diky svému ptlisobeni v rliznych grémiich a institucich a prede-
v§im diky svému skvélému fe¢nickému uméni. Jako intelektuala bychom Gaucka asi
neoznacili. Opakuje vlastné porad a s kazatelskym, hymnickym patosem své prosté
vyznaniviry, své vyznanilasky ke svobod¢ jako ustiedni spolecenské hodnoté. Oslava
svobody nema v Némecku autentic¢tejSiho a vyraznéjsiho interpreta. Mnoho komen-
tatord vSak dava Gauckovi za ukol, aby ve funkci spolkového prezidenta zahrnul do
svého rétorického repertoaru i dalsi témata jako socidlni spravedlnost, rovnost pii-
leZitosti a solidaritu. Jako kazd4a demokraticka spole¢nost i némecka demokracie Zije
z toho, Ze vytvaii a zajistuje pro obyvatelstvo takové Zivotni podminky, které viem
obc¢anlim — a nikoli pouze intelektualn€ a materialné privilegované elité — umoznuji
stat se zapalenymi milovniky svobody.

Kdyz opozi¢ni socialni demokracie (SPD) v roce 2010 jmenovala Gaucka jako
kandidata ,,na Hrad“, coZ pro Némce je berlinsky zdmek Bellevue, byl to mimoiradné
chytry navrh: Uz prosté bylo na ¢ase, aby se dv¢ desitky let po znovusjednoceni stal
prezidentem nékdo, kdo pochazi z viychodniho Némecka. Gauck se podle prizkumi
didatem nez jeho rival. Gaucka totiz nelze politicky zaradit ani do levého, ani do pra-
vého tabora. Ale ani do stfedu ne, pokud ,,sttedem myslime bezbarvé a nevyhranéné
politiky, jejichz jedinou ctnosti je jejich primeérnost. Pro kancléfku Angelu Merke-
lovou jisté nebylo v roce 2010 snadné najit argumenty proti Gauckovi. Jeji hlavni
namitkou proti jeho kandidature bylo v podstaté to, Ze ho nominovala opozice, a ne
vlada. Mocenské napéti mezi vladou a opozici vedlo — vedle nikoli pfimo formulova-
nych pochybnosti o dostatec¢né Gauckove politické profesionalit€ — k tomu, Ze Gauck
byl tehdy poraZen a do prezidentského uradu nastoupil Christian Wulff. Wulff rezig-
noval v inoru 2012, coz vedlo k op€tovné prezidentské volb¢, pii které Gauck ziskal
kone¢né i podporu vladnich stran.

Ale pro¢ tolik Némci chtélo v Cele svého statu praveé byvalého evangelického
farare? Jisté¢ ne z naboZenskych divodd. Gauck od roku 1989 uz na verejnosti
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nevystupoval jako cirkevni osoba a davno uZ nepracuje jako farar. Evangelicti
farati (a byvali farari) vsak u Némcd, ktefi jsou vétSinoveé nabozensky indiferentni,
budi pozoruhodné velkou diveru jako experti na etické otazky. S teologem Gauc-
kem vstoupila do zdmku Bellevue zaroven otcovska figura, ktera je Cist4 jako snih
v porovnani s mnoha profesionalnimi politiky, jejichz kariéra je spojena s politic-
kymi konflikty, podezitenimi a skandaly. Obecné se od ného ¢eka, Ze jako profesional
a odbornik na etiku pomiize svému Gradu ziskat zp&t moralni autoritu, siln¢€ posra-
mocenou ptsobenim jeho predchiidce.

[ kdyby se Gauckovi nepodatilo angaZovat v dalSich spolecenskych zasadnich
otazkach podobné vasnive, jako tomu je s jeho velkym tématem svobody, mé jeho
prezidentstvi Sanci ovlivnit natrvalo némeckou spolecnost. V Némecku je dost
expertll na jind témata: teoretici, manazeti a specialisté, ktefi jsou s to naservirovat
navrhy, jak resit komplexni problémy némecké souc¢asnosti. Pokud Gauck v pristich
letech nepropadne jeSitnosti, mohlo by se mu podarit nakazit lidi v Némecku aspon
trochu svou laskou ke svobodé. Tim by dokazal mozna dokonce vic neZ mnozi jini
politici.

Martin Rothkegel (1969) predndsi cirkevni déjiny
na baptistickém teologickém semindri Elstal u Berlina.
Prelozila Monika Zdrskd (Prevzato z éasopisu Protestant 6/2012)

k zamysleni

Vysoké pozadavky na duchovni urad

,Kdo chce byt biskupem, touzi po krasném tkolu. Nuze, biskup ma byt bez-
Uhonny, sttizlivy, sttidmy, fadny, pohostinny, schopny ucit, ne pijan, ne rva¢, nybrz
vlidny, smiflivy, neziStny. Musi mit také dobrou povéest u téch, kdo jsou mimo
cirkev. (1Tim 3, 1-7,Tit 1, 7-9)

V posledni dob¢ jsme zazili, jak vysoka jsou o¢ekavani lidi, ktefi prejimaji urad
v cirkvi a spole¢nosti. Bezohledn¢ jsou vyhledavany a odkryvany vsechny chyby
a nedostatky. Aby odvratili poSkozeni tradu, muselo v Némecku odstoupit vice poli-
tikd, jedna biskupka a také jeden spolkovy president. Jsou naroky a oc¢ekavani na
drzitelky a drzitele uradu tak vysoké, Ze hledame vzory, podle kterych se mizeme
orientovat?
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Také v Novém zakoné v pastyrskych listech Timoteovi a Titovi jsou zcela kon-
krétn€ jmenovana moralni a etickd ocekédvani, ktera jsou namirena na osobu bis-
kupa a na jeho chovani. DileZité pritom je, aby on nedaval Zadny podnét ke kritice
zvenci a mohl ji ¢elit. V dobé apostola Pavla neexistoval jesté trad biskupa v dnes-
nim smyslu cirkevné ridicich funkci, nybrz biskupové byli duchovnimi pecovateli
velkych sbord a instruovali jiné spolupracovniky. Mezi jinym méli za kol ochraro-
vat sbor pred faleSnym ucenim. Tenkrat nebyly jesté Zadné hierarchické struktury.
Také od diakoni a jinych spolupracovniki se ocekaval zcela podobny zptisob Zivota
jako od biskupa. Proto biskup je a ziistdva zapojen do obecenstvi sluzby.

Pro hrabéte Zinzendorfa bylo proto diilezité prevzit od Ceskych bratii urad bis-
kupa a dale jej predavat. Snad myslel Zinzendorf také na tento urad, kdyz ve své
basni psal: ,,Chcem do dila se dati, neb ¢as se krati... a kazdy vykonati svou povin-
nost.“ Tyto povinnosti mohou vypadat velmi rozdiln€, vzdyt dary jsou velice roz-
lisné.

Pii jedné navstévé v Tanzanii jsem zazil velmi plisobivé dar pohostinnosti.
Nejdiive jsem se podivoval nad velkym domem, v némz biskup bydlel. Ale on tam
nebydlel sam se svou rodinou, nebot bylo samoziejmé, Ze Zeny a muzi, nékdy celé
rodiny, ktefi ptichazeli z velmi vzdalenych sbori do naSeho mésta, nachazeli vzdy
v jeho domé misto k prespani a dostavali také néco k jidlu. Tak m€l tento velky dim
velmi smysluplnou funkci jako ddm pro hosty a neslouZil jen uradu. Mnozi hosté
zlst4vali delSi dobu a Zili s rodinou biskupa. Sviij prvni dojem z velkého domu jsem
musel prehodnotit.

Dalsi dulezité akoly jsou duchovni péce a primluvna modlitba: ,,Tak ¢ifime prede
v§emi vécmi prosbu, modlitbu, pfimluvnou modlitbu, diky (diku¢inéni) za vSechny
lidi, za krale a vrchnost.

V Jednoté bratrské volime do tohoto tifadu na synodu bratry nebo sestry z naSeho
stfedu, ze sbort. Tim je to urad ve sboru a pro sbor a orientuje se na JeziSe, ktery je
pastyt a biskup naSich dusi (1 Pt 2, 23). On — a ne ,,neomylny“ drzitel Gradu — je
nasim vzorem.

Theodor Clemens, fardr sboru Jednoty v Bad Bollu
biskup Unitas Fratrum (pieklad Marie Ulrichovd)



rdj srdce

Hlubina i vysost

V obchodg s polodrahokamy mne zaujala vice nez metr vysoka, podsadita Sedo-
hnéda homole, na jedné strané nasilné oteviena, aby bylo vidét dovnitf. Vnitrni
stény byly posety krystaly fialového ametystu, s vrcholy vybihavymi do-vnitf jes-
kyné. Kdysi pied otevienim homole se krystaly tvorily nepravideln€ dlouhy ¢as.
Pred o¢ima mi vyvstal hyacint, rozkvetly do valce fialovych hvézdicek béhem
jediného dne z nitra kvétiny. Oboji tviirci zazrak, jeden smétujici do vesmirného
stiedu, druhy rozevireny do vSech stran nekone¢nu: déni mezi vékem a okamzi-
kem. V krystalech ametystu se mi zra¢i kone¢né dovrSeni dokonalé krasy, v kve-
tech hyacintu kazdoro¢ni radostné op€tovani.

Netaji se vtom oboji tajemstvi vécnosti?

Jsou rlisty zdhadné a déni zajimava

ave vSem vécnost jest i ¢as a tvarci slava:
Hle, v nitro rozrustal se krystal dlouhy vék
a ze dne na den kvét se rozvil navenek.

Miroslav Matou$

»Moje nabozenstvi spociva v pokorném obdivu k nejvy$simu a nekone¢nému
duchu, ktery se zjevil v nejmensich detailech, jez mizeme postihnout nasimi sla-
bymi a kirehkymi mySlenkami. Toto hluboké citové presvédéeni o pritomnosti nej-
vy$8iho rozumu, ktery se zjevuje ve vesmiru, vyjadiuji svou ideou Boha.*

Albert Einstein

pripravuje M. Matous$



