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Mili étenari,

chceme s radosti konstatovat, Ze dosta-
te¢ny pocet prispévka nas donutil, aby-
4 strany. A jak doufani, uzite¢ného a zaji-
mavého ¢teni. Ziroven viak nam ,unik-
ly" mnohé preklepy, coz nds mrzi a dou-
fame, Ze nam to odpustite.
Uvédomujeme si, Ze znacnou ¢ast obsahu
naseho ¢asopisu tvofi delsi prispévky, kte-
ré i casto musime rozdé€lit a uvefejiovat
na pokracovini. To v soucasné ,Kklipove"
kulture, kdy informace pfijimame spise
jen z novinovych titulk, neni pfili§ obvy-
Kklé. Prece se vsak domnivame, Ze k ne-
kterfm ¢lankiim bude stat za to se vracet
tfeba i s odstupem casu.

Ackoliv od vzniku naseho éasopisu za
pohnutjch podminek, kdy byla nase ¢ast
cirkve odloucena z Jednoty bratrské, jsme
nevyuzivali naSeho periodika pro po-
drobné informovini o konfliktu, natoz
pro néjaké ocernovani druhé strany a
zvelejiiovani mnohych materidli — a ne-
chceme se k tomu priklonit ani nyni, pre-
ce pfind§ime strunou zpravu z
Tanvaldu. Jako vymluvnou ilustraci o jed-
nani a zamérech téch, kteri v nasi zemi
Jednotu bratrskou zcela proménili.

Jsem vdécny, Ze i kdyz tfeba cirkevné i
osobné prochazime sloZitymi chvilemi,
kdy se ndmn vSelijaka ocekavani hrouti a
nevidime vychodisko, nenachazime Zad-
nou jistotu, ze i tehdy, pravé tehdy si smi-
me jako krestané piipominat to, co ne-
pochazi z nds, co nam bylo darovano a
co nasi perspektivu prekvapivé roziiruje:
+prijali jste Ducha synovstvi, v némz vola-
me: Abba, Otée! Tak BoZi Duch dosved-
¢uje naSemu duchu, Ze jsme Bozi déd. A
jsme-li déti, tedy i dédicové - dédicové
Bozi, spoludédicové Kristovi" R 8,156b ~
17a :

S upf{muym pranim hluboké vnitrni jis-
toty, Ze je Bl i va§ milujici Otec
Bolwmil Kejy



Nejsme porazenl

»Tento poklad mdme viak v hlinénych nddobdch, nbv bylo patrno, Ze talo mesmirnd
moc je Bozi a neni z nds. Na vSech: strandch jsme tisnéni, ale nejsme zahndni do vz
kjr/‘l' jsme bezradni, ale m’jsme v koncich; jsme prnmislednvdni ale -rzejsme opusténi;
jsme srazeni k zemi, ale ne/sme [)wazem Stale nosime na sobé znamend Jezisovy smrti,
aby 1 Zivot Jezisiu byl na nds zjeven. Vidyt my, pokud Zijeme, jsme pro JeiiSe stdle vy-
dduvdni na smrt, aby byl na nasem smrtelném téle zjeven i JezlSiw Zivot. ©

(1K 4, 7-11)

Apostol Pavel vyznava ve versi, ktery predcham nasemu textu, Ze LBuh osvitil
nase srdce, aby nam dal poznat svétlo své slavy ve tvari Kristové“, Nefika osvi-
til moje, nybrz osvitil naSe srdce, tedy i mé a tvé, a jak Pavel, tak i my neseme
to svétlo Bozi slavy ve svjch srdcich Zivotem.

Kdyz se ale nékdo dival na Pavlav zivot, jakou Bozi slavu vidél? Spise mo-
hl vidét pronasledovani, utrpeni, ponizeni. Pavel sim prece vypsal, co viech-
no musi zakouSet: Pronasledovani, rany, vézeni i zimu. Neni to tedy proti—
mluv? Apostol mluvi o svétle BoZi sldvy, ale zatim je na ném vidét utrpeni, po-
nizZeni a zada zjizvena ranami od bice. Zidé by ocekavali od Boziho sluzebni-
ka, ktery je uicasten BoZi sldvy, néco zcela jiného. Ocekavali by zazraky a moc-
na znameni BoZi slavy. Jde to dohromady?

A tu 11ka apostol krasné podobenstvi: ,Mame poklad v hlinénych nado-
bich*. Ve starovéku byla hlinéna nadoba tou nejobycejnéjsi, vSiedni nadobou.
Kdyz se rozbila, udélala se z hliny nova. I my jsme tedy jen hlinéné nadoby,
ale kazdy vérici ma v té hlinéné nadobé pravy poklad - Pana JeZiSe Krista sa-
mého. Jestli on v nis zistiva, neseme jej v sobé jako poklad. Je to zvlastni:
pro¢ v hlinénych? Pravé poklady se prece nedavaji do kiehkych nadob?! I to
Pavel vysvétluje: .aby bylo patrno, Ze tato nesmirna moc je Bozi a neni z nas®,
totiz, aby ze vieho dobrého, co se pri nas ukéze a co roste z pravé viry a lasky,

byl chvélen a slaven j jen sdm Bh, a ne ¢lovék. Proto se v cirkvi neudﬂey me-
daile za zasluly i tfeba VsehJaL osvedcenyrn a zaslouZilym, protoZe za viechno
patfi slava a chvila samému Bohu, a ne nam.

My j Jjsme nejednou zakusili, Ze se Bozi moc a slava projevuji pr1 jeho lidu,
i kdyz musi prochizet mnohym stridianim a utrpenim. Projevuje se tak, ze je
to skutecné vidét. ]akﬂ . t

Hle, co apostol plse .Na viech stranich jsme tisnéni!* To je skutecnost.
Pavel to sdam zaZil na svém téle a proziva to vzdy znovu a znovu Kristova cir-
kev. Nesklizi svétskou slavu, aspéch a obdiy, ale Boii lidé j jsou na vsech stra-
nach tisnéni.

Kdyby clovék bez viry prochdzel takovym utrpenim, jakym prochazel a-
postol Pavel, mozna, Ze by tim byl k smrti unaven a uz by to ddvno vzdal. Ale
Pavel zde ukazuje, Ze toto neni nase situace. PiSe: ,nejsme zahnani do tz-



kych*. To znaci: nevzdame to! Neklesime, nedame se otravit, neupadneme
do nenavisti. Citime BoZi pomoc, vysvobozujici ruku Kristovu. On nas vyvadi
ze stisnéni na Sirokost a osvobozuje nas. Nikomu se nepodaii nds udolat ¢i
znidit. Bih je nade Gtodisté a sila, ve vielikém souzeni pomoc vzdycky hotova.

.Jsme bezradni“. I to Pavel zakusil a zndme to i my. Jsme bezradni a nevi-
me, co si pocit. Jak reagovat na to, co nds potkavi, jak se s tim vyporadat? To
je zvlastni slovo. I vérny uéednik Pana JeziSe Krista se miZe dostat aZ tam, kde
je najednou bezradny. A jestli vim nékdo fekne, Ze vérici ¢lovék si vidycky vi
rady, Ze se umi se viim, tfebais nemoci, lehce vyporadat, tak mu nevéite. Pan
Jezis fika svym ucednikim: ,Na svéte souZeni miti budete®. I vy budete nékdy
stat na kfiZovatce a nebudete si védét rady, jak dal. Jsme - a jeSté mnohokrat
budeme bezradni - apostol viak fika ze své vlastni zkuSenosti: ,ale nejsme (ni-
kdy) v koncich*. I kdyZ se nam zda, Ze se dostavaime do slepé ulicky, z niz ne-
ni vjchodiska. Jsme-li v BoZi ruce, tak nejsme nikdy v koncich, protoZze Pan
Bih nis nikdy nenecha ve slepé ulicce. Vyvede nas z ni ven a ukdZe nam ces-
tu.

Ale &téme dle: ,Jsme pronasledovani®. To zazil Pavel sim na svém téle.
Kolikrat musel utikat pfed témi, kdo ho chtéli zabit. A kdyz se divaime do dé-
jin cirkve - kolikrat musela vérna cirkev utikat, kolikrat ji nepfatelé prona-
sledovali a snaZili se ji vyhubit. Casto vSak byl vysledek pravé opacny, jak o
tom ¢teme v knize Skutkd apostoli. Kdyz zacali kfestany v Jeruzalémé pro-
nasledovat, tak aby s nimi uZ skoncovali, rozprchli se véfici do raznych
mést a evangelium se tim naopak rozsifilo. Ze lidé dovedou krut€ prona-
sledovat, to znidme. Ale nikdy nejsme opusténi. Pan vi o svych vérnycha je
jim pfitomen i v tézkych chvilich Zivota. To, ze se dostivime do uzkych, zZe
jsme pronasledovani, Ze nds chce nékdo vymazat z mapy Cech, to nezname-
na, 7e jsme opusténi. Ne! Nikdy nejsme opusténi, protoZe Pan Jeiis za-
slibil: ,Aj, ja s vAmi jsem po viechny dny az do skonani svéta“. Pan je s namia
i kdyz jsou néktefi lidé proti ndm, on nas nezanechd. Na to se muzZeme Spo-
lehnout. Casto je tomu tak, Ze pravé v dobé nejvétii tisn€ a zkousek proziva-
me Boizi blizkost nejintenzivnéji. NezaZili jste to uz také?

A to posledni: ,Jsme srazeni k zemi“. MiZeme si pfedstavit, jak spolu dva
zapasi a jeden dostava stile znovu a znovu dal3i rany. Kdyz se zvedne, protiv-
nik ho znovu srazi k zemi.

Mam dojem, Ze od r. 1998, kdy jsme opustili synod v Nové Pace, jsme ta-
ké my vidy znovu sraZeni k zemi, prichdzi jedna rdna za druhou. A tu slySme
Pavlova slova: ,Ale nejsme porazeni®. Nejsme - a nikomu se to nepodari. Ne
proto, e bychom my sami méli dost sil odolavat. Zvlasté my stafi uz zZad-
né sily .nemame, jsme unaveni a vysileni. Ale nejsme poraZeni, protoze nas
ten svaty, vérny Pan drii ve své ruce, 7e nas vzdy znovu pozveda, abychom
mohli povstat.

MuzZeme se spolehnout na Bozi zaslibeni, jak je ¢teme v knize proroka
IzaiaSe: ,Ale ti, jenZ ofekavaji na Hospodina, nabyvaji nové sily. Vznaseji se
pefim jako orlice; bézi, a viak neumdlévaji, chodi, a neustavaji“ (Iz 40,31




kral.).
Mili tanvaldsti - piijméte toto slovo apostola Pavla jako Boii slovo. spoleh-
néte se na n€j. Povede se vam jako Pavlovi:
Na viech stranich jsme tisnéni, ale nejsme zahnani do tzkych;
jsme bezradni, ale nejsme v koncich;
jsme pronasledovani, ale nejsme opusténi;
jsme srazeni k zemi, ale nejsme porazeni - i kdyz musime opustit svou milou
modlitebnu.
J. Halama st.
kdzdni pri poslednim shromdzdéni v tanvaldské modlitebné dne 10. biezna 2002.

Charismata v obecneé cirkvi

Kdyz Apostolicum vyznava ,,Véfim v Ducha svatého, svatou cirkev obecnou®,
nestavi Ducha a cirkev vedle sebe ndhodné. Autoii Apostolského vyznani by
se v tomto bodé mohli odvolat tfeba na Zjeveni, v jehoz zavéru zvou k vodé
Zivota spoleéné pravé Duch a nevésta, tj. cirkev. Nebo na Janovo evangelium,
podle néhoz maji o Kristu svéd¢it Duch, kterého JeZi§ posle a ucednici. Vztah
Ducha a cirkve je mnohostranny. V tomto prispévku se omezime jen na je-
den aspekt tohoto vztahu, na charismata. Duchovni dary jsou dédictvim ki'es-
tanské cirkve od nejstarSich dob. Toto tvrzeni dolozime nékolika citity z
Nového zikona, dile z déjin rané cirkve a také zamyslenim nad svatostmi, jak
jim rozumi pravoslavna a zejména fimskokatolicka cirkev.

Nejprve, co nam o téchto vécech dosvédcuje Novj zikon? Sluzba Jezise
Krista byla plna projevii Ducha svatého, zejména uzdravovani. Pravé toto - ve
spojeni s nadpfirozenou moudrosti - proptjcovalo jeho vystoupeni neobvy-
klou miru autority a presvédcivosti. Kdyz Lukas v knize Skutk shrnuje
JeZiSovo vystoupenli, pie: ,JeziSe Nazaretského Bih potvrdil pred vasimi zra-
ky mocnymi ¢iny, divy a znamenimi, kterd mezi vami skrze ného ¢inil, jak sa-
mi vite.“ (2,22) Tuto autoritu Jezi§ propujcil svym 12 u¢ednikiim. Co je viak
jedté zajimavéjsi, svou moc svéfil i SirSimu okruhu 70 uednikh. Také ve
Skutcich konaji nadpfirozené ¢iny nejen apostolé, ale i diakon Stépan, o
ném? je psino, Ze ,¢inil mezi lidem veliké divy a znameni®, dale Filip a jesté
jiny uéednik, ktery se na zikladé proroctvi modlil za nevidomého Pavla a vlo-
zenim rukou jej uzdravil. Nadpfirozené ptisobeni Ducha se tedy neomezova-
lo jen na JezZiSe a apostoly. !

I v epistolach je roztrousena rada narizek, které ukazuji tymZ smérem.
Nebudeme zde citovat 1. epiStolu Korintskym, ta je znama. Dolozime nao-
pak, Ze pokud jde o duchovni dary, nebylo spolecenstvi kiestantt v Korintu
néjakou vyjimkou, ktera by vybocovala z béZnjch zvyklosti cirkve své doby.
Pravda, korintti sice v néfem vybocovali, ale nebyly to samotné dary, nybrz
zpusob jejich uZiti ve shromaZdéni. Nejen korintsti znali aktualni prorocivi,
ale i list Rimandm, co? je viibec nejsystemati¢téjsi list apoStola Pavla, uvadi
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-proroctvi jako prvni ve vyétu dart. Uz v tivodu tohoto listu Pavel vyjadiuje
svou nadéji, ze setkdni s kfestany v Rimé bude charismatickou udalosti
(1,11). Timoteovi bylo sdéleno proroctvi, jez se jej tykalo a prijal néjaky du-
chovni dar, kdyZ na néj starsi sboru vlozili ruce. Galatskym Pavel pfipominal,
7e diky vife a ne pro néjaké zasluhy jim Biih ,udili Ducha a pisobi mezi va-
mi mocné &ny* (3,5). A na zacatku epistoly Zidim se piSe: ,Bih potvrzoval
jejich svédectvi znamenimi, divy i rozliénjmi projevy své moci a rozdilenim
Ducha svatého podle své viile.“ (2,4)-S mocnymi projevy Ducha svatého se te-
dy poéita v mnoha epistolach, nejen v listu Korintskym; tyto projevy byly zi-
vou zkuSenosti riznych skupin krestanti a apostolé mohli tuto zkuSenost v
rozhovoru s nimi pouzivat jako argument, jako néco, o€ se lze v myslenkovém
postupu presvédéivé opfit, jako spolecné vychodisko. Pavel mohl napsat do
Galacie: Vzpomerite si na mocné Ciny, jichz jste byli svédky - prece se nyni z
této cesty neodchylite k jinym naukim, kdyz vite, jak bylo BoZi pusobeni me-
zi vami presvédcivé.

V této chvili nas viak pfirozené napada otazka: Nebyl snad tento typ pro-
jevii Ducha omezen jen na apostolskou dobu? PfedbéZné odpovime: Jednd se
o dary Ducha svatého a ten nezahynul. Pro¢ by mély vyhasnout jeho projevy
a dary? Hned to viak doloZime autentickymi slovy cirkevnich otct, kteri Zili
né&jaky ¢as po smrti apostold. Citujeme je podle cirkevniho historika Jaroslava
Pelikdna, ktery vyucuje na yaleské univerzité ve Spojenych stitech. Zminky o
duchovnich darech v cirkvi pochizeji od sloupii cirkve 2. a 3. stol., od Justina,
Irénea, Cypriana, Eusébia a Tertullidna. Justin Martyr pouZil duchovni dary
jako jeden z argumenti ve sporu s judaismem. Napsal: ,,mezi nami jsou do-
sud prorocka charismata® zatimco v Zidovstvu vyhasla. Iréneus piSe, Ze v cirk-
vi bylo za jeho dntt mnoho t&ch, kdo mluvili v jazycich skrze Ducha a vynase-
li tajemstvi lidskych srdci a tajemstvi BoZi. Cypridn tvrdil, Ze obecnd cirkev
méla vétsi podil na vidénich, zjevenich a snech nez sami Montanisté - cozZ byl
radikalni proud tehdejsiho charismatického hnuti. U Eusébia se lze dodist, ze
i ti, kdo s Montanisty nesouhlasili, byli presvédleni, Ze wprorocka charismata
maji pokracovat v celé cirkvi aZ do piichodu Pané.” Tertullidn, vibec prvni la-
tinsky pisici teolog, s Montanisty vlastné sympatizoval a psal - mimo jiné - o
sestie, kterou znal, jeZ mi béhem bohosluzZeb zjeveni, pri nichz mluvi s an-
dély a nékdy dokonce se samotnym Pinem. Podle prof. Pelikiana se vSak zda,
7e béhem druhého stoleti ,mimofadné pusobeni Ducha, které bylo priznac-
né pro ranou cirkev, ubyvalo co do Cetnosti a intenzity“. Pozdéji jsou takové
projevy dolozeny pfevdzné mezi duchovenstvem, zejména mezi mnichy. Zde
viak lze podotknout, Ze tento ubytek projeva Ducha neni nutné vykladat ja-
ko cosi normativniho, jako projev Bozi viile. Mohl mit vice pfi€in, zejména u-
peviiovani cirkevni struktury. Autorita se soustfedovala v osobach biskupu a
knézi. Tito byli prohlaSeni za zprostfedkovatele mezi Bohem a lidmi a proto
byly spontanni projevy Ducha na strané laikd povaZovany spiSe za neZidouci.
Na primé piisobeni Ducha viak cirkev nezapomnéla, jen se snaZila dat mu ve
svém Zivoté urcité misto. Dotek Ducha mély zprostfedkovavat predevsim sva-




tosti. A7 do 12. stol. pocet svatosti kolisal. Od konce 12. stol. se jejich pocet u-
stilil na sedmi, které uziva fimskokatolicka cirkev dodnes. Mezi nimi jsou dvé
vyslovené charismatické: bifmovani a pomazini nemocnych. Bifmovani je
béiné i v pravoslavné cirkvi. Skrze modlitbu, vzkladani rukou a syrnbolické
pomazani olejem je predavan Duch svaty Doty¢ny tim ma byt vybaven k Zivo-
tu svédka JeziSe Krista a maji v ném bjt rozho_]neny dary Ducha. Podle
‘Katechismu katolické cirkve’ je ,i¢inkem této svatosti plné vyliti Ducha sva-
tého, jak bylo kdysi udéleno apostoliim v den letnic®.

Dalsi svitosti, kterou lze nazvat ,charismatickou®, je pomazani nemoc-
nych. Je pozoruhodné, 7e soufasny Katechismus tuto svatost nenazyva ,po-
sledni pomazani® a vysvétluje to témito slovy: ,Béhem staleti bylo pomazani
nemocnych udélovano stile vyjluénéji tém, ktefi jiZz umirali. Z toho divodu
dostalo nazev ,,posledni pomazani®. Navzdory tomuto vyvoji liturgie cirkev ni-
kdy nepresta.la prosit Pana, aby nemocny znovu nabyl zdravi..” Cirkev ,Véri v
ozivujici pfitomnost Krista, 1ékafe dusi i t€l. Tato pritomnost zvlasté piisobi ve
svatostech a zcela mimofadné v eucharistii... cirkev viak zna jesté jeden zvlast-
ni obtad ve prospéch nemocnyjch dosvedceny svatyrn]akubem Tradice roz-
poznala v tomto obfadu jednu ze sedmi svatosti cirkve.”

Nabizi se otazka, zda jsme se jako protestante radikdlnim sniZenim poctu
svatosti ze 7 na 2 neochudili. Tento vjvoj je nutno vidét v historické souvis-
losti. Reformatori chtéli predevmm zabranit zneuZivani svatosti, totiZ aby ne-
byly chapany jako lidské skutky, j _]lran bychom si néco zaslouZili, aby se s nimi
neobchodovalo a aby byla vénovana dostatecna pozornost zvéstovanému
Slovu. V &eské reformaci pojeti svatost jesté€ kolisalo. Jan Hus byl v této véci
nepochybné vérny katolik a Jan Augusta v ‘Uméni prace’ zcela samoziejmé
vypocitava sedm svatosti. Je dobré uvédomit si také, Ze vyraz ,svatost” se nikde
v Bibli nevyskytuje. O svatostech zde mluvime proto, abychom ozrejmili, ze
cirkev béhem svych déjin nachizela rizné formy, jak hledat primy dotek
Ducha svatého.

Dnes se muze zdit, Ze se na duchovni dary specializovaly nékteré deno-
minace oznacované jako ‘letni¢ni’ nebo ‘charismatické’, kdeZto ostatnich
cirkvi se to netyka. Letni¢ni cirkve viak s sebou leckdy nesou kromé pripad-
nych dari je§té dalsi balik zvyklosti, jez se jinym denominacim nejevi Zadou-
ci. Novy zakon viak dokazuje, Ze charismata nebyla vysadou korintského sbo-
ru. Rovnéz stari cirkevni otcové 2. a 3. stoleti tvrdili, Ze celd obecna cirkev ma
podil na projevech Ducha. Pouze témto projeviim ddva jinou formu nez
Montanisté. Touzime-li tedy po du‘chovnich darech, neni nutné, abychom se
stali letnicnimi. Mame plnou svobodu hledat pro charismata takové vyjadre-
ni, které je co nejprimeérené;jsi nasi situaci.

Pavel Hejzlar



Na ¢em zalezi

O posuzovani druhych
Nesudte, abyste nebyli souzeni. Nebot' jakym soudem soudite, takovym budete souzens,
a jakou mérou mé¥ite, takovou Bih naméii vam (Mt 7,1-2). '

Je to prehlednd informace: Kdo odsuzuje druhé, bude sam souzen.
Meéfritka, ktera na druhé klade, budou jednou kladena na néj.

Byly v dé&jinich cirkve pokusy rozumét tomuto slovu jako obecnému zika-
zu soudnictvi. Soud jako instituce by pry nemél vitbec existovat. Jist€ by bylo
krasné, kdyby soudni dvory a tribunaly nemusely existovat. Vidyt soudy slou-
71 jako vychodisko z nouze, kdyZz selZze rozum, vytrati se ochota ke smifeni,
kdyZ Zivot vytvoii tak spletitou sit vztaht a duasledkd, Ze ji ani zicastnéni ne-
jsou schopni rozplést.

Bratii z Jednoty bratrské ve svych poznamkach k prekladu Bible kralické
uvadéji, Ze toto slovo je zamérfeno proti soudu, ktery pochdzi ne z povinnos-
ti, ale z vietecnosti a nendvisti. To je dobré a pomocné rozdéleni. Soud z po-
vinnosti, ten ano. Bez této instituce to Zel zatim na svété nefunguje. Oviem
soud z viete¢nosti a nenavisti, ten rozhodné ne.

Nejcastéj§im projevem souzeni jsou pomluvy. Odsuzovani druhych lidi. Je
otizka, kde se tato touha v élovéku bere a pro¢ druhého pomlouva. Snad pra-
vé proto, aby $pinavost a nedokonalost autora pomluv byla méné napadna.
Aby ten, kdo pomlouva od sebe odvedl pozornost.

Pomlouvani miva svuJ rituil. Casto se de_]e mezi lidmi, kteff jsou o sobé
uprimné presvédceni, Ze oni nepomlouvaji, Ze to ti druzi. V takove situaci se
velmi €asto vynori véta: ,Ja ti nevim, on je to sice dobry ¢lovék, ale je néjaky
takovy divny.“ Jak toto usly§ime - pozor! Pravdépodobné je to elegantni pre-
chod k pomlouvani! Autor sice ozndmi naoko pokorné, Ze on sice nevi. Ze se
jeho tvrzeni mozna nezaklidaji na pravdé. Tim sdm sebe ospravedlni, Ze to
nemyslel tak vizné, Ze je to jenom jeho domnénka, nic vic. Tomuto klamu Zel
sdm uvérii a pripravi podminky pro nasledné pomlouvani.

Pomluva je kromé jiného zI4 i proto, Ze se neda vzit zpét. Tézko miZete jit
po vesnici €i ulici ve mésté a rikat dobry vecer, ja jsem pomluvil jednoho mi-
1ého souseda, ji timto beru zpét, co jsem rekl, neni to pravda, Ze spi se svou
sekretarkou.

Muyj otec fikaval, Ze s pomluvou je to tak, jako kdyz vylezete na véz kostela
atam rozparete perinu. Pak sice muzete _]1[ sbirat rozptylené peri a pokouset
se tu pefinu znovu nacpat. Jenze uz se vam to nepodari.

Pomluva je z14 oviem predevsim proto, ze Skodi druhému.

Je tam vsak to Gvodni upozornenl ze Jakou mirou mérime, takovou bude
Buh miériti nam. To neni vyhrozovanl ani straeni. Ctenaf by mél byt pouze
tak laskav a vzit tuto informaci nesmirmé vazné. Checeme byt opravdu souzeni
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stejnym soudem, jaky vymérujeme lidemn kolem sebe? Pak oviem nezbyva nez
si prat - Pan Bh s nami!

Vyzva k tomu, abychom nesoudili, je vic, neZ pouhy pozadavek sluSnosti.
Je zaloZena na vire, zZe quuzovat druhé neni mozné. Jsme totiz na tom pred
Bohem viichni stejné (R 3, 21-24)! Jsme vSichni odkazani na jeho pomoc, a
vzijemnym odsuzovinim a pomlouvanim nic¢ime to, co pro nas Buh ve svém

Synu vykonal (R 14, 4).

Pomahat jako ten, jemuz bylo pomozeno

Jak to, 7e vidis tFisku v oku svého bratra, ale trdm ve viastnim oku nepozorujes? Anebo
jak to, Ze 7ikds svému bratru: Dovol, at' ti vyjmu trisku z oka - a hle, tram ve tuém vlast-
nim oku! Pokrytée, nejprve vyjmi ze svého oka trdm, a pak teprue prohlédnes, abys mo-
hl vyjmout trisku z oka svého bratra (Mt 7, 3-5).

Jezi§ odhaluje netimérnost toho, jak vidi ¢lovék sim sebe a jak vidi druhé.
Dobie vidi tfisku v o¢ich bratra ¢i sestry, ale kladu ve vlastnim oku je schopen
prehlédnout. Jezis nerika, ze si nemime viimat tfisek v ocich svych bliZznich!
Ne! Je podle ného spravné bliznim tfisky z o¢i vytahovat. Neni lhostejné, zda
je tam maji, nebo ne! JenZe, a to je to tichvatné a moudré, nejdrive mame vy-
jmout sami sobé z oka trdm! Smime a méme tedy napravovat druhé. Smime
moudfe a laskavé poukazovat na jejich chyby. Smime jim sdélit, Ze maji trisku
v oku. Smime dokonce hasit, co nas nepali. (Ne se oviem klevetivé plést do
véci, po kterjch nam nic neni.) )

Ale &inime tak pokorné! Jako ti, kdo jsou na tom stejné jako postiZeni.
Spéchejme na pomoc jako t, kdo si museli sami vytdhnout kladu z oka a ted
spéchaji vytahnout bliznimu i malou tfisku. A spéchaji mu pomoci a ne ho u-
razit a zesmésnit. To byva totiZz ldkavé. ZneuZit slabosti a chyby blizniho k u-
razlivé poznamce.

Ti, ktefi Krista nasleduji, sméji peCovat o tento svét a jeho bidu jako omi-
lostnéni hiisnici. Jako dét spolecného otce. Ne povjSené a nafoukané. Ne ja-
ko t, kdo maji monopol na pravdu. Ne jako ti, kdo si mysli, Ze jsou tak do-
konali, Ze si to mohou prosté dovolit.

Ti, kdo Krista nasleduji, smé&ji byt pozorni a vnimavi k trdpeni blizniho.
Poméhat maji jako Kristovi sluzebnici. Jako ti, kterym tyZ Pén pomahad z tz-
kosti a ktefi jsou také na jeho pomoc odkazani. A nemaji tak €init jako bozi.
Je to trapné, kdy# druzi vidi, Ze jsme do sebe tak zamilovani a zahledéni, ze
nim ani trim ve vlastnim oku nepr{ekéii. A jesté vedeme mravokarné fecicky.
Perly a sviné :

Neddvejte psiim, co je svaté. Nehdzejle perly pied sviné nebo je nohama zaslapou, oto-
¢i se a rozirhaji vas (Mt 7,6). .

Castéji v této knize cituji z tzv. Kralickjch pozndmek. Jsou to poznamky
prekladatel Kralické Bible z let 1593 - 1613. Poznamky vystiZné a vtipné. Pro
né jsou perly ,véci nejdrazsi a nejéistsi - jako jest slovo Bozi*. To je dobré na-
smérovani k dal§imu vykladu. Jezis, jak véfime, je Syn BoZi. A mluvi. Pro neé-



které jsou viak JeziSova slova - perly - marnou vjzvou. To, co zni v Kazani na
hote, odmriti jako nepotfebné a nezivotné. Stejné tak odmr3i i to slovo té-
lem ucinéné (J 1, 14). Takto snad smime rozumét t€mto slovam. Nedésit se
toho, kdy moudra slova Kazani na hote nékdo prohlasi za naivni povidacky.
Nedésit se toho, kdyz se nékdo Kristu vysmiva a zlehcuje jej. Mame si pomys-
let své a Tici si - Nedavejte pstim, co je svaté. Nehdzejte perly pred svine.

K lepsimu pochopeni miize pomoci i §irsi souvislost. Ceti jsme o tom, Ze
je dobré se starat o véci, které miZeme zménit. A 7e je zbytecné starat se o vé-
ci, jejichz béh neovlivnime. Je dobré se starat o tiisku v oku bliZzniho, je zby-
teCné se starat, zda zitra slunce nalezne opét cestu na oblohu. Podobné zby-
te¢né a marné je nadchnout psa pro véci svaté a svini okouzlit perlami.

Slovo o marnosti takového poéinini osvobozuje. Fardfi a kazatelé cirkvi
nejsou placeni za to, kolik BoZiho slova prodaji. Zrovna tak laici, kteri se ne-
taji se svou virou. Kfestan neni obchodni cestujici, ktery musi prodat za kaz-
dou cenu. Nemusi. Nemusi se tsluzné s potouchlym tsmévem podbizet.
Slovo Bozi smi pfijmout kaZdy. Ale nemusi. A miiZe nastat situace, Ze tak, ja-
ko je zbyteéné davat pstim svaté véci a perly hazet pred sviné, tak zbytecné je
nékomu stile nabizet slovo svatého Boha. (Uvadi se k tomu pfiklad Jezise,
ktery také mléel pri vyslechu pred Pilitem a Herodem.)

Reakce na nabizené perly nékdy muze byt i zufiva a podrazdéna. Otodi se
a roztrhaji vas.

) Daniel Zenaty,
fardi® CCE v Novém Mésté na Morave,
ndméstek synodniho seniora

Pfedbélohorska krize Jednoty bratrské
aneb o uziteé¢nosti pronasledovani

1. Ve svété, ale ne ze svéta. Alternativni povaha Jednoty.
Jednota bratrska vstoupila do Zivota v dobé, kdy jesté doznivaly dusledky spo-
le¢enského rozvratu zptisobeného husitskymi valkami a nazory prvni genera-
ce Bratii byly touto skutecnosti zfetelné ovlivnény. Bratrsky pohled na social-
ni existenci clovéka je dédictvim taborského proudu husitstvi, na néjz Bratri
od poditku navazovali, zpocatku polemicky, s naprostym odmitanim nasili,
odvratem od svéta a znaénym moralismem. Dozniva tu mysleni husitské revo-
. luéni doby, ofekavani blizkého konce ¢asu a z néj pramenici zpochybnéni az
odmitnuti veskerych stavajicich hodnot a struktur. Vysledkem je negativni pri-
stup ke svétu, chdpanému, do zna¢né miry pod vlivem myslenek Petra
Chel¢ického, jako prostor bytostné hrisny, ovladany zlem a do zkazy padajici.

V tomto hfisném svété nema smysl pokouset se hledat orientaci, rozliSovat ja-
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kési lepsi & horsi moznosti. Byt kiestany znamena oddélit se od svéta a ridit
se nikoli lidskymi pravidly, ale zakonem Bozim.

Zptsob, jakjm Bratfi rozuméli tomuto zakonu, nachiazenému ve slovech
biblického svédectvi, je vedl k presvédceni, Ze k jadru krestanske zZvésti nutné
patii jeji socialni rozmér. Evangelium jakozto vnitfni moc, kterd proménuje
lidsky zivot, neni a nemuZe byt soukromou zilezitosti. Nestavi kiestany do sve-
ta jako izolované jedince, ale vytvari z nich spolecenstvi, v ném?z se uskutec-
fiuji nové vztahy, uréované laskou a nezistnou sluzbou. Zlému propadly svét
takové spolecenstvi oviem nepfijima, proto usiluji Bratfi o vytvofeni vlastni,
alternativni spolecnosti, ktera by se spravovala vyhradné BoZim slovem, bez 0-
stupkil a2 kompromist ve vztahu ke hiisnému svétskému panovani.

Brzy se viak ukazovalo, Ze tato cesta, ktera méla vést ke krestanské doko-
nalosti, nepfinasi kyZené plody. Svym separatismem zavadéla bratrska spole-
Zenstvi do izolace, dogmatickym pojetim zdkona kladla na lidi nesplnitelné
pozadavky a vznikajici rozpory neuméla fesit. Proto se dostal ke slovu jiny po-
hled, ktery byl pfejnéjsi taborské teologii a kritictéjsi k Chelickému. Zda se,
Ze byl v Jednoté skryté pritomen velmi zihy, snad od pocatku, po Rehorové
smrti se zacal slySitelné ozyvat (predeviim u Timy Prelou¢ského) a na konci
15. stoleti se po nékolikaletém zipase prosadil [Peschke, 1981: 101-1 20].
Podobu uceleného uéeni dostal tento postoj ve spisech Bratra Lukase. Svét v
jeho pohledu neni prostorem fiticim se do zkdzy, z néhoz je nutno unikat, ale
mistem, kde se ma provéfovat a prokazovat kiestanski nadéje, znama zatim
pouze vyvolenym, ale nabizena viem. Kfestané nemaji ze svéta utikat, aby vy-
tvareli vlastni, alternativni spole¢nost a éekali na vysvobozeni, ale svédcit o své
nadé&ji aktivnim zivotem v kritické solidarité s ostatnimi lidmi.

Cirkev je pritom stale chdpana jako spolecenstvi, které predstavuje alter-
nativu k previadajicimu zpusobu Zivota a spravy spolecnosti, poslanim tohoto
spolecenstvi v§ak neni byt ostrovem, na némz se lze zachraniovat pied zahy-
nutim, nybrz byt pfikladem, Ze existuje i jind mozZnost k utvareni mezilidskych
vztahtl nez mocenska. Kiestané, kteti ze svého spolecenstvi vychazeji do kaz-
dodennich vztahii, povolani a funkci ve spolecnosti, maji byt viude na svjch
mistech stalou pfipominkou této alternativni moZnosti, formované vzajem-
nou laskou, odpusténim a védomim, Ze v odpovédnosti pred autoritou
Boziho slova jsou si viichni lidé naprosto rovni. Ve svétle evangelia je kazda
autorita & moc svéfenou odpovédnosti, v niz ma clovék prilezitost slouzit
podle piikladu Kristova, nezit pro sebe, ale pro druhé.

V této podobé, do niz se bratrske ueni rozvinulo, se stalo svym zpiisobem
spolecensky nebezpe¢néjiim neZ puvodni separatismus. Presvédceni, Ze svét-
skd moc nemusi byt ze své podstaty zla, ze ji lze uzit i dobre, neulamuje hrot
zasadni bratrské kritice svétského panovani. Naopak, bylo-li po¢ate¢ni odmi-
tani svéta lhostejné k relativnim rozdiliun ve zpusobech utvafeni socidlnich
vztaht, nyni se kritérii, vymezujicimi onu ,hojnéjsi spravedlnost” podle evan-
gelia, o niz Bratfim od podcatku jde, poméruje celf zivot spolecnosti a jejich
struktur. Pozorné se sleduje, nakolik témto kritériim odpovida Zivot nejenom
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prostych i urozenych ¢lenti Jednoty, ale Zivot spolecnosti vibec. Naroky na
proménu socidlniho usporadani, vyplyvajici z evangelia, prvni generace sice
vyhlasila, ale predem je oznacila za neuskutecnitelné v tomto svété. Nyni je
Bratfi ve svém pristupu ke spolecnosti uplatriiuji a pokouseji se presvédcova-
nim i pfikladem piisobit k jejich prosazovani, ¢imz relativizuji stavajici po-
radky mnohem u¢innéji nez diivéjsim odmitanim. Kdyz vstoupili do vefejné-
ho Zivota a vliv jejich uceni zacal vzristat, stavalo se zfejméjsim, Ze v kontextu
tehdejsi spolecnosti predstavuji cizi téleso, které mizZe byt hrozbou pro né-
které zavedené a pfijimané zvyklosti a fady. Bezpochyby i proto zesilil ve spo-
lecnosti odpor proti Bratfim, ktery vedl aZ k jejich postaveni mimo zakon
Svatojakubskym mandatem z r. 1508.

Pod hrozbou tohoto mandatu Zila Jednota v Ceském kralovstvi celé stoleti
a diivod, proc¢ béhem této doby nebyl dotycny mandat zrusen, ale naopak né-
kolikrat obnoven, nespociva jenom ve skutecnosti, Ze byli Bratfi vnimani jako
potomci husitstvi. Témi byli praveé tak ¢esti utrakvisté, ktefi se stali béhem 16.
stoleti reformacni evangelickou cirkvi a pozivali sice kifehkou, ale pfesto
uznanou ochranu reformacni konfese, hijené a stfeZzené prislusniky Slechty.
Divody, proc¢ byla Jednota postavena mimo zikon a tohoto postaveni se ne-
mohla zbavit pres opakované snahy zvlasté svych Slechtickych ¢lent, je tfeba
hledat v bratrském uceni samém, predevsim v jeho socidlnim rozméru.

2. Charakteristické znaky bratrského sociilniho uéeni

Bratii po celou dobu své existence trvali na nékterych principech, které jim
ve spolecnosti zakonité musely pusobit problémy. Takovymi konstantami bra-
trskjch postojii byly predné dusledné rozdéleni svétské a duchovni moci a da-
raz na rad a kazen. KdyzZ Bratii za Lukase dospéli k presvédéeni, Ze cirkev zde
neni pro zachranovani lidi ze svéta, nybrZ pro svét, jemuz ma byt svédectvim
a prikladem a v némzZ se ma podilet na spravedlivéj§im utvareni vztahu a
struktur, fekli stejné jasné a rozhodné, Ze cirkev neni a nesmi byt souéasti svét-
skych struktur, Ze nesmi byt Zadnym zpisobem podrizena mocenské manipu-
laci, ani zavisla na lidskych autoritach, i kdyby byly cirkvi priznivé naklonény.
Druhy charakteristicky rys, diraz na rad a kazen jako nepostradatelny znak
krestanského spolecenstvi, je pro Bratfi odrazem autority Boziho slova v lid-
ském zivoté, bez néhoz neni odpovédna sluzba cirkve myslitelna. Velkou sta-
rost o zavedeni fadu v cirkvi projevili vjednanich s ¢eskymi evangeliky, pri jed-
nénich o Ceskou konfesi (HREJSA, F. Ceska konfese. s. 156n.), stejné jako po
vydani Rudolfova Majestitu. Jesté tésné pred Bilou horou ¢teme ve spise né-
kterych bratrskych knéZi pripomenuti, ze ,nejvice tedy hledéti se musi na rad
a na kazen, kteraz jest nejprednéjsi klénot Jednoty® (Spis mladych knézi bra-
trskych v markrabstvi Moravském star$im jejich predlozeny etc. In MULLER,
J. T. (ed.). Jana Amosa Komenského na spis proti Jednoté bratrské od Sam.
Martinia z DraZova sepsany OhlaSeni. Pripojen spis Samuele Martinia z
Drazova: Tricet pét diivod, pro které vsickni evangeli¢ti ¢echové za jedno
byti povinni jsou. In Spisy J. A. Komenského, ¢islo 3. Praha 1898, s. 41-51.
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Citats. 50.).

Z tohoto spisu ziroveii vyplyva, jaké jsou hlavni rysy onoho fidu a kdzné:

- aby knézi moc méli a povinni byli hfesici trestati a vylucovati;

- aby neslouzili [eucharistii] tak vesmés leckomus, nez t€m toliko, kterychz
sou povédomi a jichz svédomi znaji;

- aby knéZi v spravé prindlezeli starS$im a dékanu aneb superattendentim vi-
ce nezli svym kollatorium, tak aby vystupujici z fadu od starSich trestani byti
mohli;

- aby dosazovani knézi na fary starSim prinalezelo;

- aby po cirkvich ustanovené byly nékteré osoby poboiné, vizné, knéZim za
pomocniky, ktefiZ by na lid kfestansky pozor miti knézim pomadhali, nad tim
pak nade v§im aby vrchnost ruku drZeti poméhala ( Op. cit., s. 49).

Je tu sice jiZ pocitdno s rukou vrchnosti, ale domyslime-li uvedené zasady,
vrchnost je zavdzdna dbat na to, aby cirkev méla svobodu ke spravé svjch véci
a k vykonavani kdzné, tedy vrchnost mé vlastné hlidat sama sebe, aby nezasa-
hovala do véci, které ji nendleZi. Bratti aZ do konce trvaji na autonomii spra-
vy cirkve (do niZ svétska moc nesmi zidnym zplisobem vstupovat a zasahovat)
i na autorité cirkevni discipliny (ktera nedba na zadné spolecenské rozdily,
ale stavi véechny stejné pred narok BoZiho slova, jeho soudu i milosti). Na i-
stfednich principech svého pochopeni evangelia stili Bratii i v poslednich le-
tech, kdy se v Jednoté prece jenom zacaly ozyvat hlasy smérujici k linii velkych
protestantskych cirkvi. I proto mohl A. Molnar konstatovat, Ze ,Jednota bra-
trskd po celou dobu své historické existence od poloviny 15. az do poloviny
17. stoleti ziistavala vcelku vérna uzké vyznavacské cesté, nezastraSena nasil-
nym prondsledovanim katolickjch panovnikil a nepfizni utrakvist, ani ne-
zlikdna touhou po klidu, zaruovaném snad diplomatickymi dstupky®
(MOLNAR, A. Eschatologicka nadéje ¢eské reformace. s. 64).

Bratrské socidlni uceni zistava ve svém zakladé aZ do konce modelem al-
ternativnim, odli§ujicim se od vétSinovjch norem spolecnosti i od pristupi o-
statnich reformacnich cirkvi. V bratrském postoji ke spole¢nosti trva pii vsi
prijimané odpovédnosti a spoluiicasti na sociilnim, az i politickém déni, pa-
trn}7 kriticky odstup, ktery Bratfim opakované brani pfitakat nékterym reSe-
nim, nebo alespon schvilit je bez vjhrad.

Norma Boziho slova, ktera je zakladnim hybatelem vzniku i trvani bratr-
ského spoleéenstvi, neustile problematizuje a zpochybiuje lidsky pochopi-
telné snahy o hledani méné niro¢ného zpisobu existence, vyuZivani diplo-
matickych cest a strategu k ziskani bezpecneJSIho a pohodlnéjsiho postaveni
za cenu uzavirini kompromist a ¢inéni ustupkil v nékterych zisadach. Tim
neni receno, Ze by se v Jednoté nic podobného nedélo. V praxi k takovym pri-
padim dochazelo a s pokracujicim casem jich dokonce pf’ib}'lvalo coz opét
Molnar V)gadrll pusoblvyrn obrazem, Ze se Jednota ve svém vztahu ke svétu
,heubranila vnitfnimu krviceni® (MOLNAR, A. K otazce bratrské odpovéd-
nosti za svét, s. 48).

Bratrské uceni vSak setrvavalo na postoji, Ze pravda evangelia, kterou ma
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cirkev dosvédcovat, je a vzdycky musi byt v napéti k touhdm po jméni, moci a
slavé, které jsou témér neoddélitelné spjaty se svétskym vladnutim.

Rostouci napéti vSak mizZeme sledovat i v Jednoté samé, totiz napéti mezi
ustdlenymi zdsadami bratrského socidlniho uceni a konkréini praxi kazdo-
denniho zivota bratrskych sbort. Narocnost bratrského pojeti Zivota viry je
natolik vysokd, Ze urcité napéti mezi ocekavanim a skutecnosti existuje ne-
pretrzité. Prvni velké zvaZovani chyb a prohreskii s volanim k napravé se uda-
lojizr. 1510, po Svatojakubském mandatu: ,Neb sme se pfili§ osvobodili a roz-
prosteli na svété a jako domdicky ubezpedili a pokojné usnuli, a mnozi s svét-
skymi vécmi smiesili i v svétské véci ubéhli.“ vyznavaji Bratfi Starsi v listé r.
1510.

Konstatovani rozporu mezi bratrskou teorii a praxi viak nabjva na Cetnosti i

intenzité zhruba od poloviny 16. stoleti a stava se trvalym zavaznym problé-
mem. Ptdme-li se, pro¢ tato situace vznika, dochazime k paradoxnimu zjisté-
ni: silici problémy s udriovanim bratrskych zdsad a tradic jsou spojeny s roz-
§ifenim reformace. Pozndavani evropskych reformacnich hnuti, Gzké kontak-
ty s nimi v polské emigraci a rozsireni evangehctVI v Cechich a na Moravé kla-
dou Bratfim otédzku, zda jejich cesta neni jesté stale prilis izka, prehnané mo-
ralistickd a nadmémé vybérova. Ve srovnani s luterstvim a kalvinismem se tak-
to namnoze jevi.

Pokladame-li Jednotu bratrskou za hnuti, jeZ je soucasti evropské refor-
mace, musime si polozit otazku, kterou Bratifim kladli jiZ jejich soucasnici, za-
stupci evropskych reformacnich hnut. Proc se znatelné&, chténé a v urcité mi-
re kontroverzné lisi? Pro¢ trvaji na darazech, které jiné proudy reformace
nepokladaji za podstatné rysy krestanského Zivota ve svété? Pouzijeme-li klasi-
fikaci riznych proudd reformacniho hnuti, jak ji zformuloval v tezi o prvni
a druhé reformaci A. Molnar (Struény viklad napf. MOLNAR, A. Pohyb
teologického mysleni. Praha 1982, s. 296n.), odpovéd na otizku po di-
vodech zvlastnosti Jednoty se zfetelné nabizi.

Molnar oznadil reformni hnuti 14. a 15. stoleti, predeviim valdenstvi a hu-
sitstvi, za prvni reformaci, na rozdil od evropské reformace 16. stoleti, které
dava nazev druha reformace. Prvni reformaci charakterizuje soustfedéni na
pribéh Jezistv, na evangelia a obzvlast na Kazani na hore jako zdroj pravidel
pro kiestansky Zivot, s im spojeny diraz na BoZi zikon a naléhavéjsi oceka-
vani konce ¢asu, tedy vjrazna eschatologicka perspektiva. Proto je prvni re-
formace socidlné velmi citliva, zdiraziiuje aZ revolucni povahu biblické spra-
vedlnosti, ohliZi se po jejim priblizeni a snaZi se ji ve svych spolecenstvich pod-
le moznosti uskuteciovat. Druha reformace je soustfedéna predeviim na
zvést o ospravedlnéni, jak ji pfinaseji pavlovské listy v Novém zakoné, zdiraz-
1uje tedy spiSe milost a svobodu nez narok. V pristupu k Pismu je opatrnéjsi,
snazi se reflektovat celou Sifi zvésti a vyvarovat se prehnanych dirazi, s ¢imz
souvisi oslabeni eschatologie, tedy i méné citlivé vnimani socidlnich dasledki
evangelia, zatimco se pozornost obraci vice k duchovnimu Zivotu véficiho.

Z odlisnosti dirazu obou proudu vyplyva i odlisnost jejich postoje ke spolec-
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nosti a riznost postaveni, jaké v socialni strukture zaujmou. Molnir to v cito-
vaném dile formuluje takto: ,Prvni reformace byla lidova v nejsirsim slova
smyslu. Sdruzila vyznavace valnou vétSinou z nejnize postavenych spolecen-
skych vrstev. Byla socidlné zneklidnujici, nékdy revolu¢ni. Druhé reformaci se
dostalo ohlasu prevazné v kruzich mladého méstanstva v dobé pocinajiciho a
postupujiciho rozkladu feudalismu. Spolefensky byla konzervativni®
(Tamtéz).

Skuteénost, Ze hlavni proud evropské reformace nakonec ve svétské moci -
hledal a nasel politickou zastitu a oporu, Ze své piisobeni spojil se spolecen-
skymi mocenskymi strukturami, hodnoti Molnar jako problematicky rys a
chybu reformacniho hnuti. Doslo k ni tim, ,Ze se reformatori dali v politic-
kych otazkéch svést predstavami, které neplynuly disledné z jejich pojeti bo-
7iho slova“ (MOLNAR, A., Pohyb teologického mysleni, s. 406). V disledku
toho se evropska reformace vritila ke stfedovékému chapéni kfestanské spo-
le¢nosti, kde cirkev a spoleénost prakticky splyvaji. Bylo-li bratrské Ipéni na
vlastni cesté a odlifeni od ostatnich evangeliki motivovino odmitnutim této
alternativy, bylo vic nez opravnéné. Je nesporné, Ze tento motiv v Jednoté€ du-
leZitou roli hral, mnohem slozitéjsi viak je fici, zda a nakolik byl motivem roz-
hoduyjicim.

Rekli jsme, Ze v Jednoté postupné nariistalo napéti mezi teorii a praxi.
Zdrojem tohoto napéti je predeviim silici touha zaradit se plné do hlavniho
proudu evropskjch kiestanskyjch cirkvi, zbavit se stoletého narceni z pikhart-
stvi a nilepky podezrelé sekty. Napéti, které trvi a spiSe jeSté narusta az do vy-
dani Majestatu, vznikd pravé v onom ,rozhovoru reformaci”, ktery nema jed-
noduché a uspokojivé feseni. Stit se soucasti etablované cirkve nelze bez o-
pusténi nékterych dilezitjch bratrskyjch zisad. Napéti mezi radikalné chapa-
nym nirokem evangelia na novy zpisob Zivota, ktery by byl hoden jména
krestansky, tedy cestou osobné i spolecensky niroénou a nepohodlnou, a
zvésti o ospravedlnéni z viry a kiestanské svobodé, kterd v zajmu svého pro-
sazeni a rozsiteni respektuje stavajici poradky a omezuje socialni kritiku na
miru pfijatelnou drzitelim moci, se nejsnize vyfesi tim, Ze jeden hlas umldi-
me. V pfipadé Jednoty nemohlo byt v poloviné 16. stoleti feci o tom, Ze by se
Bratii vratili k po¢ate¢nimu radikalismu, projevoval se naopak sklon opoustét
nékteré ze starSich zdsad ve prospéch piizpusobeni evropské reformaci.
Tomu se oviem branili predeviim teologicky hloubéji vzdélani knéZi a Starsi,
proto oficialni dokumenty Jednoty a usneseni synodi a porad zpravidla po-
tvrzuji tradiéni bratrské duarazy, pricemz si styskaji na »rozpustilost lidu po
zbofich“ a ,vybocovani z fadu“ nékterjch knézi. Zivot pod ochranou Ceske
konfese na panstvich pratelsky naklonéné slechty daval Bratfim zakusit pri-
jemué stranky existence oficidlné uznané cirkve a zaroven zfejmé v mnohych
posiloval dojem, Ze by se Jednota mohla stat uznavanou cirkvi, aniz by opus-
tila kterykoliv z podstatnych rysti svého uceni.

Na pocatku 17. stoleti se Jednota nachizela uprostied téchto napéti a za-
pasti o budouci podobu svého spolecenstvi a ueni, pricemz charakteristika
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ynezastra§ena ani nezlakana“ (Stru¢ny vyklad napt. MOLNAR, A. Pohyb teo-
logického mysleni. Praha 1982, s. 296n.), plati rozhodné diislednéji ve své
prvni ¢asti. Vabeni vyhod, které by Bratfi mohli uzivat, kdyby jejich spolecen-
stvi bylo uznivanou souéasti spolecnosti, vyznamné spoluptsobilo na bratr-
skou ochotu ucastnit se politického usili, zavrseného vydanim Rudolfova
Majestatu, tedy legalizaci Ceskych evangeliki a Jednoty.
Jindrich Halama ml.
(dokoncent pristé)

Bartoloméjska noc
Pred 530 lety doslo k politovinihodné udalosti, jiZ vyvrcholila poditecni e-
tapa zapasu francouzské reformace, jejiz cirkevnispolecenstvi se ustavi-
lo vroce 1559 na narodnim synodu v Parizi. Zakladem byla konfese, vy-
pracovana Zenevskym reformatorem Janem Kalvinem.

Ani ve Francii nevyristalo reformni hnuti bez prekazek. Kralové FrantiSek
I (1515 - 1547) a Jindfich II. (1547 - 1549) je pronisledovali, pfesto
se viak dile vyvijelo a mohutnélo. Klidu se francouzské reformaci nedo-
stalo ani pozdéji, kdyz byla tolerovana ediktem St. Germainskym (vydan v r.
1562).

Nelitostné boje vypukly mezi francouzskymi hugenoty a Fimskymi katoli-
ky znovu zanedlouho poté, kdy po vydani tohoto ediktu privodci vévody de
Guise, vadci osobnosti francouzskych katolikti, povrazdili déastniky huge-

notskych bohosluzeb v méstecku
Wassy. Protestanty vedli v téchto val-
kdch admiral Coligny a princové z
rodu Bourbond.

Pred vypuknutim téchto boja se
mohli hugenoti schazet celkem po-
kojné ke svym bohosluzbam s vyjim-
kou Parize a nékolika dalsich mést.
Celkem dvakrat prerusené boje
skon¢ily smirem, ktery byl pro huge-
noty velmi vfhodny.

Chystané usmifeni mélo byt
zpeceténo svatbou kralovy sestry
Markéty s Jindfichem Navarrskym,
hlavou hugenott. Pfiznivého ovzdu-
§i, které bylo prosto (alesponl na-
venek) ukladu, vyuzili vsak Iimsti pamétni peniz papeze Rehove XIII.,
katolici ke straSlivému tkladu. V

razeny na oslavu viteézstvi nad hugenoty

noci z 23. na 24. srpna 1572 se ro-
zeznély zvony na parizskych kostelich. Jejich zvuk byl znamenim k vrazdéni
hugenoti, jemuz jen v Parizi padlo za obét asi 2 000 lidi. Vybijeni pokraco-
valo jeté v ndsledujicich dnech i mimo Pariz. Celkem bylo pry pobito asi
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20 000 lidi. USeten byl Jindfich Navarrsky (pozdéjsi kral Jindrich IV.) a je-
ho bratranec, princ de Condé. Kral Jindfich IV. vydal posléze edikt nantes-
ky, ktery zarucoval hugenotiim plnou svobodu. Stalo se rak roku 1598.
Jednalo se oviem o edikt toleranéni, ktery nedaval plnou svobodu tém, jichz
se tykal.

t]}gartolomc':jské noc se viemu hriizami vrazdéni nevinnych vzbudila v
Evropé rtzny ohlas. Cisar Maxmilian hovoril o tom, Ze se tyto udalosti staly
skvrnou na kralovském purpuru Karla IX., Spanélsky kral Filip IL. byl nao-
pak spokojen. Zajimavé bylo chovini papeze Rehore XIIL - ten slouzil v Ri-
mé slavnostni Te Deum - pry si myslil, Ze 5lo o vojenskeé vitézstvi. Dal ra-
zit i pamétni peniz k vitézstvi nad hugenoty. Razba mince trvala o néco
déle a miZeme se jen obdvat, Ze nebyla okamzitou reakci na zkreslenou zpra-
vu, jak se domnivaji nékteri katoli¢ti historici, ktefi mluvi jen o slavnostni
msi (napf. A. Franzen: Malé cirkevni déjiny, Praha 1990, s. 213). Mnozi do-
konce o tom nemluvi vibec (srv. J. Gelmi: PapeZové, Praha 1994, str. 179 -

180, kde o Rehotovi XIIL.).

,PoZzehnané Commercium® - hos-
podaistvi u Zinzendorfa

Ac&koliv Zinzendorf, jak sam pri-
zndval, piili§ nerozumél financnim
zileZitostem, byl nucen i k témto

ekonomickym otazkdm zaujmout
stanovisko. Byly to zcela konkrétni
problémy, kterého ho donutily zaby-
vat se tim, co dnes oznacujeme jako
etiku podnikani.

Pfi zalozeni Ochranovavr. 1722
§lo zpo€atku pouze o preZit. ,Kde
vezmeme v této pustiné kaZdoden-
ni chléb?“, starali se prvni osadnici.
Zihy bylo jasné, ze Ochranov, jako
zbozné spolecenstvi, nemizZe Zit a
prezit bez hospodarskych provo&ﬁ
a obchodq, které zabezpedi praci a
prijmy.

Tim vznikl dalsi problém.
Vyvstala otazka, jestli komercni ¢in-
nost, ktera sméruje k vlastnimu pro-
spéchu a zisku, je slucitelna s ki'estan-
skymi naroky na lasku k bliznimu, ne-

Dr. Vladimir Sakar

sobeckost a polestnost. Jak daleko
mohou Bozi déti v komerci jit, aniz
by hresily?

Je zndmo, Ze se bratfim podarilo
vybudovat Siroce rozvétvenou ob-
chodné - femeslnou strukturu, kte-
rd byla zaméfena na kfestanské hod-
noty spolecenstvi. V ¢em spocivaly ty-

to hodnoty?
V tomto ohledu mél Zinzen-
dorf zcela konkrétni predstavy.

Vychodiskem jeho podnikatelské eti-
ky je postulit kladné hodnoty préce:
V mém spolecenstvi je nutno praco-
vat! Kazdy ¢len komunity je povinen
pracovat, nikdo nesmi zit na tkor
druhého, naopak ostatnim svou praci
musi mnohem vice davat. A jesté vic.
Zinzendorf oznacuje praci ne jako
prokleti za hfichy (sr. 1. Moj. 3, 17-
19), ale jako vysadu, ktera je odra-
zem puvodniho radu Stvofitele (sr.
1. Moj. 2, 15) a spaseni lidstvim
Krista.
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Zinzendorf dale zdiraziuje od-
danost praci. Price by meéla byt po-
jimana jako sluzba Bohu, jako oblast
Zivota posvécend Kristem, ktery sam
byl remeslnikem. Zde poukazuje hra-
bé Zinzendorf casto na Lutherova
slova' o tom, Ze dévecka uklizejiciv
dome slouzi Bohu stejné jako farar,
ktery v kostele kona bohosluzby.
Proto by mél kazdy své pracovni po-
vinnosti plnit uvédoméle a pilné. Ve
vztahu k vyrobé zbozi to znameni
dbat na co nejlepsi kvalitu a vylou-
¢it nehodnotné nebo chybné vyrob-
ky.

Zinzendorf je ddle toho nazoru,
Ze kfestané mohou i obchodovat, je-
li tato cinnost vedena v duchu
krestanské lasky a bratrstvi.
Krestansky obchodnik musi byt
bezpodminecné cestny, slusny a
divéryhodny. To znamena, Ze nesmi
své zakazniky a obchodni partnery o-
Sidit, ma usilovat o priméreny a ne
maximalni zisk. K zamezeni nesprav-
nosti pfi smlouvani o ceny zavedla
méstskd rada v Ochranové jiz r. 1734
princip pevnych cen. Byla také sta-
novena zasada minimélni mzdy, aby
byli femeslnici a délnici chranéni
pred vykoristovinim.

A konecné, za treti, je podle
Zinzendorfa ticelem a smyslem kazdé
hospodarské cinnosti sluzba pro
Krista a pro bratrské spolecenstvi.
Nikoliv vlastni uZitek, ale spolecny
prospéch a snaha o sireni Kralovstvi
Boziho vytvari motivaci pro bratr-
skou podnikavost. Jeji vytéZzek slouzi
v odpovidajici mire mnohostrannym
misijnim a diakonskym aktivitam ve
prospéch spolecenstvi. Toto hledisko
je pro-Zinzendorfa Gzce spojeno s
jeho pojetim obce (sboru) jako
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solidarniho spolecenstvi: ,Jsme na-
zvani jeho jménem, mame jeden
zajem, jedno hospodarstvi, jsme zde
jeden pro druhého®.

To znamend, Ze nikdo neZije a
nepracuje jen pro sebe, ale v Kristu
jsou vsichni €lenové obce spojeni v je-
den celek a prejimaji tak podil jeden
na druhém.

Konkrétnim vysledkem tohoto po-
jeti byl ve spolecenstvi rozvinuty
systém socidlni péce, ktery slouzil k
tomu, aby se potfebnym dostalo pé-
ce nejen télesné, ale i duchovni.

Podstatou Zinzendorfovy podni-
katelské etiky je také presvédceni, Ze
clenové spolecenstvi by se méli citit
nikoli majiteli, ale pouze spravci
svych provozt a proto jsou Bohu od-
povédni za radné zachazeni se svére-
nymi hfivnami (sr. Mat. 25, 14-30).

V r. 1753 napsal o ,Bratiich®
Spangenberg: ,Musi védét, Ze nejsou
pany svého majetku, ale pouze sprav-
ci, kteri jsou za néj odpovédni. To je
opravdu to nejmensi, co mazZeme o-
cekavat jako disledek JeZiSova uce-
ni, jeho krve a utrpeni®.

Tento relativismus v pojeti ma-
jetku umoznil, aby v Bethlehemu
(USA) byla zalozena hospodarska
organizace na principu spolecného
vlastnictvi. Odklon od soukromého
vlastnictvi tim ovSem nebyl povysen
na nabozensky princip.

Konec¢né je nutno zddraznit, Ze
Zinzendorf v tGspéchu hospodarské-
ho podnikani spolecenstvi spatfoval
ucinek BoZiho pozehndni. V zad-
ném pripadé ale neSel tak daleko,
aby podnikatelsky Gspéch nebo mate-
ridlni zisk srovnaval s- velikosti Bozi
prizné. Proslula teze némeckého so-
ciologa Maxe Webera (1864 -



1920), ktera 1ika, Ze cilem protes-
tantské pracovni ¢ podnikatelské
etiky je potvrzeni materidlniho bo-
hatstvi BoZzi milosti vSak neplati
pro Jednotu bratrskou. Bohatstvi
(majetek), zvlaSté pak bohatstvi sa-
moucelné, bylo Zinzendorfovi vidy
nedavéryhodné a podezielé. Penize
se mohou velmi brzo zménit v mod-
lu, ktera uzavira cestu k nasledovani
Krista. '
Naopak ale také nebyla zddraz-
novana chudoba jako udél, ucel éi
nutnost. Zinzendorfovi nejde o as-
kezi a odrikdni jako o nabozZensky
princip spasy, ale o prostou, pfe-
sto duastojnou jednoduchost, primé-
renou ufednikim a nasledovnikim
,femeslnika“ z Nazarétu.

Takze z pohledu - jeho vlastni
podnikatelské etiky muzZeme
Zinzendorfa oznadit za ,muZe

sttedni cesty“. Jeho postoj nabizi

odpoveédi i mna aktudlni otazky

dneSni doby: jak daleko mohou v

podnikani a komerci zajit Déti Bozi,

aniz by se podilely na hrichu a pod-
vodech ostatnich.

Peter Vogt, Niesky

Herrnuter Bote 4/2002

preklad: Viktor Kalista

Hvézdné navrsi

Obsazeni Ramallah izraelskou arma-
dou v poloviné brezna zpisobilo vel-
ké tézkosti také na ,Hvézdném
navrsi“ (dilo Svétové Jednoty bratr-
ské pro pracis mentalné postizenymi
arabskymi divkami, pavodné utulek
pro malomocné. Toto zafizeni se na-
chazi u vesnice Ramallah, kde ma své
sidlo Jasir Arafat. - pozn.red.): zad-
na ze spolupracovnic stfediska nemo-
hla opustit uzavfené meésto a proto

ve stfedisku ustala veskera ¢innost. V
soucasné dobé tam pobyva pouze
Rauda Marouf s rodinou, jedna uci-
telka s rodinou a sestra Sophie Koérte.

Dvanéctilety syn tamniho zahrad-
nika Abu Jamala byl téZce zranén iz-
raelskymi vojaky. Abu Jamal Zije se
svoji poéetnou rodinou v uprchlic-
kém tibofe nedaleko Hvézdného
navrsi.

Bratr H.-B. Motel zaslal po obsa-
zeni Ramallahu prostfednim faxu
protestni dopis izraelskému minister-
stvu obrany v Jeruzalémé. Soucasné
poprosil pana Reimerse, zplnomoc-
nénce Rady Evangelickych cirkvi v
Némecku u spolkové vlady v
Berliné, o intervenci u ministerstva
zahranici.

Pan Reimer navitivili nedivno
spolu s delegaci Evangelického pod-
purného dila Betlém a setkal se pii
této prilezitosti i se Sophii Korte.

Herrnhuter Bote 4/2002
pr V. Kalista

Jednota bratrska na Kubé

Provincie Jamajka Zzida podporu
40.000 USD z programu Nové své-
dectvi svétu na podporu dila
Jednoty na Kubé. Setkini Jednoty se
zde nyni konaji v soukromych do-
mech nebo v  jinych cirkvich.
Nedavno byla pri bohosluzbach v
anglikdnském kostele pokiténa ra-
da déti; pri Veceri Pané pak bylo vi-
ce nez 50 ucastnikit. Mél by zde byt
proto zakoupen vlastni dim pro
praci Jednoty. O toto dilo se stara
Br. Henriquez, farar z Nicaragui, kte-
¥ slouzi na Gran Cayman (Velké kaj-
manské ostrovy).
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Novy zadatek price v Malawi

Pred casem byla z rozhodnuti
Jednoty ukonéena prace na jihu
Malawi. Nyni zacind prace na seve-
ru zemé, v regionu ktery sousedi s
jizni provincii Tanzanie. Dva kaza-
telé z Tanzanie zacali praci v mis-

tech Karonga a Chitipa.

Tanzanie (Rukwa) nepfijala ordinaci
Zen

Synod Tanzinské provincie Rukwa,
ktery se konal v listopadu lonského
roku, odmitl velkou vétiinou ordi-
naci zen. Hostim z jinjch tanzan-
skych provincii, predeviim z provin-
cie Jih a Jihozdpad, kde jiZ jsou Zeny
ordinovany, se nepodarilo synodaly
presvéddit.

Biskupska ordinace
bratra J. D. Kasitu se bude konat
14.¢ervna v Sumbawanze, Tanzanie.

Riga

Svédska misijni spole¢nost FEBS  za-
koupila v Rize prostory, které maji
slouzit jako kanceldf pro praci v
Lotyssku, kterou vede br. Gundars
Ceipe. Holandskd misijni spolec-
nost ZZG doda zafizeni kancelari.

Guyana,

ktera je v ramci Unitas fratrum pii-
druzenou provincii, konala svoji
konferenci (synod ma pouze pro-
vincie) v hlavnim mésté
Georgetown. Protoze také zde jsou
silné letni¢ni vlivy, byla hlavnim bo-
dem rozhovoru otizka kitu a postoj
Jednoty bratrské k prekrtivini do-
spélych. Do vedeni cirkve byl potvr-
zen dosavadni predseda Brinmore
Phaul.
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Labrador

na své konferenci, kterd se konala
pri slavnosti 250 let od poc¢atku pra-
ce prvnich misionard, byly sbory re-
prezentovany poprvé tfemi zastupci.
Nejdtlezitéjsim bodem jednani byla
otazka alkoholismu, ktery je v této
¢asti Kanady vdinym problémem,
vede k rozpadim manZelstvi a na-
sledné také k  sebevraidam.
Konference ustavila pracovni skupi-
nu, kterd se témito problémy bu-
de trvale zabyvat. Ve vedeni cirkve,
které je tvoreno laickymi cleny, byl
potvrzen dosavadni predseda br. fa-
rar Walter Edmunds.

Nové liturgie
Vybor pro liturgické otizky pre-
dal sborum v némecky mluvicim 4-
zemi Kontinentalni provincie k uzi-
vani dvé nové liturgie: Pohrebni li-
turgii a Malou cirkevni litdnii.
Jejich zpracovani si kladlo prede-
viim za cil prizpusobit re¢ dnedni-
mu jazykovému citéni. V soucas-
nosti zpracovavd Liturgicky vybor
také jitrni velikonoc¢ni bohosluzZby,
které se konaji na bratrskych hrbi-
tovech. Sbory- uz obdrzely prvni na-
vrh, ktery mély uz v tomto roce vy-
zkouSet v praxi. ,
(pripravili O. Halama a M. Ulrichovd)




Zpriava o Spanélské evangelikalni
cirkvi

MEé predstavy o Spanélsku jako o jed-
.né z ,nejkatolictéjfich® zemi trvaly
jen do loniského léta, kdy jsem se na
Evropské konferenci Zzen Svétového
dne modliteb blize seznamila s Lilias

Boyd-Araujo, manZelkou pastora
Spanélské evangelikilni  cirkve
(Iglesia Evangélica Espanola). Z na-
Sich rozhovorti s ni a z nasledné pra-
telské korespondence s'obéma pozo-
ruhodnymi  Spanélskymi krestany,
vznikla tato neméné pozoruhodni
zprava. B

Duchovni pocatky Spanélské e-
vangelikdlni cirkve se kryji s refor-
macnim hnutim v Evropé 16. stoleti.
Prvni Spanélska reformace byla vysta-
vena straSnému pronasledovani in-
kvizice, které se podarilo ji uplné
potlacit. Nicméné beéhem let, v ni-
chz persekuce trvala, se ji podarilo
mnoha vyznaénym konvertitim
prezit, zvlasté v Seville a Valladolidu.
Dokonce sv. Tereza z Akvily byla za-
chrianéna z rukou inkvizitor na do-
poruceni samotného krale, i kdyz
se konvertitkou nestala. V letech
1559 a 1560, kdy dochazelo k vel-
kym vefejnym procestim, bylo mno-
ho lidi upaleno na hranici nebo u-
prchlo do jinych evropskych zemi.
Posledni obéti inkvizice se stal uci-
tel Cayetano Ripoll, ktery byl obéien
roku 1826 ve Valencii.

Timto zpusobem se Spanélsko na
tri stoleti uzavieno protestantské
cirkvi. Roku 1868 doslo k tomu, co je
ve Spanélské historii znamo jako
~Slavna revoluce®. Vedli ji muzi z ar-

mady a liberalismus triumfoval. Od
jednoho z nich, generala Primy, se
cituje véta, pronesend skupiné pasto-
ri v Gibraltaru: ,, Ted mazZete jit do
celého Spanélska se svou bibli pod
pazi.“ A to byl zacatek Druhé Sspa-
nélské reformace, ktera byla predz-
namenana prichodem misionaru z
evropskych zemi, zvlasté z
Némecka, SV}’Icarska a Velké
Britanie. Byli to vétSinou metodisté,
presbyteridni, evangelikalni luterani
a kongregacionalisté. Zvést evangelia
se Sirila velmi rychle -vzdyt byl po ni
doslova hlad -a Spanélska krestanska
cirkev (do roku 1886), pozdéji Spa-
nélskd evangelikilni cirkev, slavila
své prvni ,Generalni shromazdéni*
roku 1889.

V soutasné dobé se Spanélski e-
vangelikilni cirkev sama definuje ja-
ko cirkevni spolecenstvi sbord, sjed-
nocenych svédcit o panstvi Pana
Jezise Krista a uznavat ho jako Boha
a Péana. Tyto sbory maji jedno spo-
lecné vyznani viry. Ztotoznuji se s
Prvni reformaci a citi se dédici téch,
kdo v téch dobéch vydavali svédectvi.
Nema jasné hlavni konfesionalni zna-
ky, protoze vychazi z riznych tradic,
ale tvori jedno télo. Tato cirkev je e-
kumenicka a pri Veceri Pané priji-
ma viechny, ktefi vyznavaji Pana
Jezise jako svého Piana a Spasitele.
Krest je druhou svatosti, kterd se vy-
sluhuje pfi bohosluzbich. Vedle
téchto jedinych svatosti vykonava
cirkev kazatelské ordinace, konfir-
mace, pozehnini manzZelstvi a po-
hrby. Ma dobré vztahy k jinym evan-
gelikdlnim skupindm. V posledni
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dobé je vsak mnoho takovych, pii-
chazejicich z jinych zemi, zvlasté z
USA, které o ekumenické kontakty
nestoji.

Sbory Spanélské evangelikdlni
cirkve se nachdzeji po celé zemi kro-
mé Kanarskjch ostrovii a Galicie.
Jako celek ma 58 sbort, v nichz se ko-
naji bohosluzby. Z toho je 38 kapli
a 20 misijnich stanic. Ma priblizné 3
000 clenty, kteri
skou viru podle zdsad protestantské
reformace. Znaénou céast clenstva i
pastord tvori Romové. V nejblizsich
letech zamfysli cirkev dosahnout 5
500 clenti. V cirkvi pracyji rizné ko-
mise, napi. pro Nedélni S3koly, mla-
dez, evangelizaci, masmédia, praci
zen aj. Cirkevni pracovnici se vzdéla-
vaji na Spojeném evangelikalnim se-
minafi v Madridu.

Tato cirkev se koncem 19. a na
zac¢atku 20. stoleti vyznacovala silnou
iniciativou v sociilni oblasti. V této
dobé mélo Spanélsko znaény nedo-
statek na poli vychovy. Budovani pro-
testantského sboru bylo vidy spojeno
se Skolou a vyucovanim, coz pozi-
tivné ovliviovalo vzdélavani - déti.
Vysledkem obcanské valky bylo,
Ze vétsina protestantskyjch Skol byla
zaviena. Dnes ma cirkev dvé stredni
Skoly v Madridu a dva domovy pro se-
niory v Barceloné a Mallorce. Ve spo-
luprici s jinymi evangelikdlnimi de-
nominacemi ridi dalsi instituce, a
to Détsky domov v Sant Just
Desvern v Barceloné, kde spravuje
inemocnici. V soucasné dobé k to-
mu pfistupuji charity na lokalni a-
rovni, které se zabyvaji problémem
drogové zavislosti a navstévami ve
véznici.” Cirkev pomaha také u-
prchlikim ve spolupraci s jinymi

[Ne}
N

vyznavaji krestan- .

institucemi, jako je Spanélsky vybor
pro pomoc uprchlikim.

Spanélska evangelikdlni cirkev
se financuje caste¢né sama z piis-
pévkil svych clent. Kazdé starSovstvo
ma ,pokladnu solidarity”, ktera shro-
mazduje mésicni prispévky mistmiho
sboru. Z téchto penéz se hradi obec-
né vydaje, jako platy pastorti, social-
ni zabezpedeni, Gdrzby budov a pod.
Kwili stagnaci, zptsobené povaleé-
nou dobou a diktaturou, potrebovala
Spanélska cirkev pomoc od protes-
tantskych cirkvi z jinych zemi, aby
mohla uspokojit viechny své vydaje.-
Béiné je sama kryje vice nez ze 78%.
PIné financni nezavislosti ma v G-
myslu dosahnout v roce 2005.

Rev. Alberto Araujo a Lilias Boyd,
San Vicente del Raspeig
preklad M. Ulrichovd

J- M. Lochman
Velka posluchiarna Evangelické fa-
kulty se zaplnila vnedélni podvecer
14. dubna radou byvalych zakd, ale
i soucasnych pratel, kolegti a také
mnohymi ¢leny cirkvi, kteri si viich-
ni s vdécnosti prisli pripomenout 80.
narozeniny Jana Milice Lochmana,
vyrazného kazatele a theologa.
Ackoliv pfirozené vztahy byly na-
silné prervany totalitni zvali a J. M.
Lochman musel zuastat v ciziné,
hranice jej neoddélila od milované
vlasti i cirkve. Nezapominal na né
ani tehdy, kdy byl velmi vytiZen
prednaskovou a publikaéni cin-
nosti, .ani kdyZ zastaval vyznamnou
funkci rektora Basilejské university.
Jisté nebylo nahodou, Ze v po-
slucharné bylo pfitomno i hodné
¢lent naseho prazského sboru - ce-
nime si vielé a mnohaleté naklon-




nosti bratra profesora k Jednoté bra-
trské a nyni k nasi casii cirkve.

Cesky ctenar ma moznost nacer-
pat z Lochmanovych
knih, které v posled-:
nim desetileti u nds
vyily - jednak je to
kniha O smyslu kres-
tanskych svatkd, a dale
mala dogmatickd trilo-
gie na zakladni texty
cirkve: desatero, mod-
litbu Pané a apostol
ské vyznani viry. A
posledni dobé vysla
jeho autobiografie O¢ mi v Zivoté
8lo. Viechny publikace mizeme viele
doporudit.

Milému jubilantovi prejeme jesté
mnoho svézZesti do dalsich let a pre-
deviim Bozi pozehnani jak pro Zivot
soukromy, tak i pro jeho dalsi ¢in-
nost, ze které berou uzZitek mnozi
dalsi.

red.

Béh viry

Ne Ze bych jiz dosdhl, aneb jiz dokonalym
byl, ale snazné bezim, zda bych i uchvdti-
it mohl, naceZ uchvdcen jsem od Krista
Jezise. Bratvi, jdt’ nemdm za to, Ze bych jiZ
dosdhl. Ale to jedno [Cinim], na ty véci,
kteréz jsou za mnou, zapominaje, k tém
pak, kteréZ jsou prede mnou, usilné chvd-
taje, k cili bézim, k odplaté surchovaného
povoldni BoZiho v Kristu JeZisi.
Filipenskjm 3,12 -14 (kral) = |
Vzdycky jsem obdivoval velké atlety, v
mladi treba strhujiciho béZice Emila
Zatopka, v posledni dobé treba nase
desetibojare. Tak mi Pavel svymi ob-
razy dodaval na riznych sportovnich
kolbistich ,dobré svédomi“. To
oviem nemohlo zistat poslednim da-

vodem mé vdécnosti za jeho véty.
Drive ¢i pozdéji se kladla otazka: K
¢emu nas tato Pavlova slova vlasimné

- vedou, v ¢em nam davaji
atletickou horlivost za
priklad? Aspon dvoji da-
raz je ocividny. V dopise
do Korintu zddraziuje
Pavel ochotu velkych
sportovcu k osobni kdzni,
ano odrikani, k atletické
askezi, ktera musi nechat
I mnoho z toho, co ¢lové-
§ ka jinak 1aka stranou, aby
v zavodé obstali. V nasem
textu zddraziuje apostol predeviim
soustfedéné zameéreni na cil. Oboji
patii do vybavy vrcholnych bézcu.
Oboji tedy mize a ma patfit do vy-
stroje krestanského béhu zZivotem.
Krestanska vira neni dolce far niente,
sladké nicnedélani, notoricka dovo-
lend - to je vyzva k nasledovani a to,
jak Jezis kladl svym uéednikiim na
srdce, na Gzké cesté, ve znameni kii-
Ze a v ochoté k obéu. A tu je zfejmé:
na takové cesté mohou ony ,atletické
ctnosti“, na které Pavel ukazuje, mit
své dobré misto. Zadné roztékané
plytvani Zivotnimi silami, nybrz kon-
centrace k cili vyznacuje velké béice -
a mélo by vyznacovat, to je prece
smyslem Pavlova obrazu, i nas, malé
kifestany....

... Pro kazdého z nas ve svétle e-
vangelia plati: to rozhodujici neni uz
za nami, nybrz jesté pred nami. Tyhle
dva prosté obraty - za nami, pred na-
mi - ty rozhoduji o tom, jakym smé-
rem nas vede biblicka vira. To plati i
ve zdanlivé bezvychodnych situacich -
aZ po to naSe umrtni loZe. Tam, kde
uz se zda bezvjhradné panovat jen
ten minuly ¢as, i tam, a pravé tam pla-
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ti apostolské ,prede mnou“. ProtoZe
toto ,,prede mnou” neni jen mnoho-
znacné tajemstvi, nybrz dobry cil, od-
plata svrchovaného povoliani BoZiho
v Kristu Jezisi...
...Kategorie ,prede mnou“ v tom
presném, apostolském smyslu, plati v
zakrutech Zzivota a plati i pro hodinu
nasi smrti: dobry cil naseho putova-
ni. Nemame tento cil ve své sebejisté
dispozici. Ale Bohu diky: je pro nas v
dispozici Bozi: ,,nacez uchvacen jsem
od Krista JeZise“. Kristus nam jde
vstfic - a proto smime a mame bézet
jemu vstric. ,Snazné bézim“ rika
Pavel a 1ika to dvakrat, s dirazem,
protoze ten béh neni bez cile a beze
smyslu...
vynatky z kdzdni J. M. Lochmana,
kieré pronesl v kostele w Salvdtora
14.4.2002

Schiizka s Reditelstvim EKP
V dtery 9. dubna vecer se selel v
Ochranové senioritni vybor s Redi-
telstvim EKP. Slo o vzijemné infor-
movani. Mluvili jsme o snaze praz-
ského sboru uchovat ve vlastnictvi
sborovou budovu soudni Zalobou,
kdyz jeji vlastnictvi bylo prepsino na
Jednotu bratrskou a UR usiluje o jeji
prodej. Informovali jsme o situaci v
Tanvaldé, ktery dostal neprijatelnou
ndjemni smlouvu od libereckého
sboru JB a byl proto nucen opustit
modlitebnu. Zminili jsme také, Ze z
JB déle odchazeji kazatelé a clenové
(dobrovolné i nucené).

Dr. Paul Wee, ktery mél zprostied-
kovat dohodu mezi UR a seniorit-
nim vyborem o uzivani budov senio-
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ratu, napsal svou zavéreénou zpravu
o své nedokonéené misi. (Zatim jsme
jijesté neobdrzeli.) Je roz¢arovan, Ze
UR nespolupracovala ve vyjednavani.
Bratr H-B. Motel podal navrhy
Poradnimu vyboru Rady svétové JB:
aby byl v této véci napsan dopis o-
béma stranam, aby Dr. Wee obdrzel
podékovani za svou prici, aby byl po-
zvan na synod UF (svétové Jednoty) a
aby byl pozadan o pokracovini v dal-
§im vyjednavani. Navrhy byly piijaty.
Pripomenuli jsme br. Motelovi, Ze
jsme jedté nebyli pozvani na synod
UF, slibil intervenci u predsedy UF.
Byli jsme informovini o tom, ze
bankrotuje vydavatel Hesel, coz je
znacény problém, i finanéni. Jinou sta-
rosti je uprazdnény sbor v
Konigsfeldu, kdyz br. A. Schénleber
odeSel do dichodu a br. Vogel z
Jednoty br. do zemské cirkve.

b

Dopis Poradniho vyboru
Rady svétové Jednoty bratrské
My, clenové Advisory Committee
Unity Boardu, Vas zdravime ve jmé-
nu Jezise Krista v tomto velikonoc-
nim obdobi a modlime se za to, abys-
te proZivali radost ze Zivota v nasem
Spasiteli a s VaSimi bratry a sestrami
v seniorate.

Piseme ve velikém smutku, Ze sta-
le pokracuje nevyreSeny konflikt a
prekazi zivotu a svédectvi nasi cirkve
v Ceské republice. Hluboce nas zne-
pokojuje, ze na problémy vynaklada-
me tolik casu, energie a penéz, misto
abychom se soustfedili na sluzbu po-
trebnym a tém, jimz je evangelium ci-




zi. Rikdme to Vam i Uzké radé co
moznd nejdiraznéji: musite nalézt
zplisob, jak dosihnout miru, aby se
nasi cirkevni praci mohlo darit. Pro
obé strany plati, Ze usmifeni vzidy
znamend, Ze se musite priblizit k to-
mu druhému a prestat mu ddvat vi-
nu.

Chvalime Vas, kazatele a ¢leny se-
nioratu, Ze se vérné shromazdujete k
bohosluzbam a za VaSe odhodldni
pokracovat ve sborovém Zivoté v ob-
tiznych podminkich. Cenime si Vasi
ochoty schizet se s br. Wee. Oznamil
nam, ze byl Vami vzdy vrele pfijat a
citil se byt vitanym. Oceriujeme Vase
pokracujici prijimini rozhodnuti
Unity Boardu z Aljasky a Jamajky a
Vasi ochotu vyjadfit litost nad zverej-
nénim pomluv, coZ napomaha vyjed-
navani. Doufame, Ze v soucasnosti
nebudete podavat Zaloby.

Zadame Vas, abyste se nadile o-
chotné setkavali s br. Wee a tdastnili
se smysluplnych vyjednavani pod je-
ho vedenim.

Predevsim Vas Zadame, abyste byli
se vSemi nami spojeni na modlitbich,
aby nds Duch svaty spojil zplisobem,
ktery vyresi rozdily v nekterych prak-
tickych vécech, aby dilo Kristova kra-
lovstvi mohlo pokraéovat.

Vasi bratri v Kristu

Angetile Yesaya Musomba, predseda
Robert E.Sawyer, mistopredseda

- Stanley G. Clarke |
Hans-Beat Motel ,

Pozndmha:

Seniordini vybor spolu s predsedou kon-
ventu na tenio dopis chystd odpoved se
suym  pohledem na soucasnou pozici
Jednoty bratrské v Ceské republice, na o-
tdzku komunikace s UR a otdzku smiveni

1 na divod soudnich Zalob.

jp.

Tanvald

zprdva o minulosti a souéasnosti shoru
V roce 1956 doslo ke zruseni sboru
Jednoty bratrské na Bratrikové a sys-
tematizace byla prenesena do
Tanvaldu. Prvnim kazatelem byl Ces-
kobratrsky farai br. Rostislav
Chlubna a ptisobil zde do roku 1959.
Do jeho prichodu (1956) byl
Tanvald kazatelskou stanici sboru v
Jablonci n. N. a jeho farif br
Vlad. Habr obsluhoval i tuto kaza-
telskou stanici. Bohosluzby se konaly
v jidelné podniku Seba.

Br. Chlubna zakoupil ddam na
Dolni Smrzovce, ktery byl uréen k
demolici. Po nutnych opravich slou-
zil dm k bohosluzbam i k bydleni.
Po br. Chlubnovi byl od roku 1963 do
sboru jmenovin kazatel br. Rudolf
Borski. Ten totiz musel opustit ko-
berovsky shor, nebot se jeho du-
chovni ¢innost nelibila tehdejsim ve-
fejnym Ciniteltun.

V Tanvaldé nastal &as velkého
budovini. Byla zhotovena novi stie-
cha, zaveden vodovod, odpady, byla
vyménéna viechna okna, hlavni dve-
te, zbudovano nové schodisté do 1.
patra, byla provedena tiprava modli-
tebny, obnovena elektroinstalace
atd. Clenové obétovali sviij volny ¢as
i finanéni prostfedky proto, Ze milo-
vali Pdna a svijj sbor.

Ovsem teprve vroce 1966 byl sbo-
ru dan souhlas ke koupi tohoto do-
mu. Do té doby jsme celili velikému
nebezpedi pokuty za to, Ze jsme inve-
stovali do soukromého majetku fi-
nancni prostfedky. Bylo to téZké ob-
dobi, ale byli jsme chrinéni BoZi lds-
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kou a milosti. Kupni smlouva je psa-
nd na Sbor Jednoty bratrské v
Tanvaldé, se sidlem na Dol
Smrzovce. Pokud jde o dfevéné ob-
loZzeni modlitebny, to provedli
Kaufmanovi zdarma, ale dali si pod-
minku, Zev pripadé zmény majlte-
le si vie odvezou.

Spolecenstvi sboru rostlo jak po
strance pocetni tak duchovni i fi-
nancni. Méli jsme pévecky krouzek,
také déti, mladeZ i konfirmandy.
Konaly se modlitebni i biblické ho-
diny - iv rodinach. Stale jsme déko-
vali Panu, Ze niam dopridl mit vlast-
ni dim ke sluibé véficim i nevéri-
cim. V 60. a 70. letech se zde konaly
kursy mladezZe, kterjch se ucastnilo
aZz 30 mladych lidi. VSichni byli uby-
tovani ve shorovém domé, kde dosta-
vali i jidlo. NaSe sestry i v tomto o-
hledu obétavé slouzily. Nékolikrat
sbor poskytl své prostory ke ko-
nani kazatelskych konferenci.

Situace v nasem sboru se podstat-
né zménila prichodem rodiny Petra
Horacka v r. 1997. Ne viichni ¢lenové
s jeho prichodem souhlasili. Ale Petr
Horacek zpocatku vystupoval velmi
dobre - Zadal o moZnost bydleni ve
farnim uprazdnéném byté. Jelikoz
Petr Horacek projevoval uréitou li-
tost nad svym pusobenim v minu-
lych letech, rada star$ich mu dala
souhlas k bydleni a byla s nim pode-
psana najemni smlouva na dobu 5 t
let. Byla provedena rekonstrukce
bytu, zaveden plyn do bytu imod-
litebny.

Na§ vzajemny vztah byl uchize-
jici. Horackovi se zapojili do sluzby
sboru. Ovsem po synodu v r. 1998,
kdy se ,charismatici® zmocnili
Jednoty bratrské, se viechno zméni-
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lo - jako kdyZ v teplém pocasi uderi
mréz. Petr Hordcek byl plné zastan-
cem nového smérovani. Nastaly ro-
zepfe mezi cleny sboru a
Horackovymi. Ve sboru vznikla ne-
dobra duchovni atmosféra.
Horackovi uzamkli oboje hlavni
dvefe a ponechali niam mozZnost
vstupu pouze v nedéli nebo na
zvlaStni pozddani. Horackovi ze sbo-
ruodesdli a jezdi do Liberce -tim se
alesponi duchovni atmosféra vylepsi-
la. Kazateli R. Borskému také zamkli
a obsadili kancelaf, pfestoZe na ni
mél najemni smlouvu na dobu 5d
let. Ale na to nikdo nedbd. V kan-
celari ma kazatel 400 - 500 knih a
dalsi osobni véci, nékteré byly bez
jeho pritomnosti i védomi odvezeny
do ustredi v Nové Pace. Také mu
odcizili lesni roh, ktery obdrzel jako
dar od br. Jar. Salaby za pomoc pri
stavbé jeho rodinného domku v
Koberovech.

Poslediii shromazdénijsme moh-
li v na$i modlitebné vykonat 10.
bfezna. Jaky byl pro to davod?
Sbor chtél zaplatit za odbér elek-
trického proudu za rok 2001. Psali
jsme v této véci do ustfedi JB v Nové
Pace, ale odpovéd prisla z Liberce -
Ze pry oni jsou spravci naSeho domu.
Predlozili nam najemni smlouvu,
kde pozadovali 200 K¢ za 1 hodinu.
Rada starSich odmitla podepsat
smlouvu s tim, Ze ze svého domu
platit nebudeme. Vzdyt jsme na je-
ho porizeni a opravy od ,pronaji-
matele” nedostali ani 1 korunu! Po
té nam byl z Liberce dino ultima-
tum, Ze kdyz na smlouvu nepfistou-
pime do 8. brezna, Ze nam po tom-
to terminu nebude umoznén pri-

stup. A tak nedéle 10. 3. 2002 byla




posledni prileZitost, abychom se se-
sli - ve své modlitebné. Bratr J.
Halama st. z Jablonce ndm poslouzil
velmi povzbudivym kazanim. Byli
pritomni i sestry a bratfi z naseho
partnerského sboru v Nieském a 0-
Zasné nas tim potésili. Shromazdéni
bylo poznamenano i slzami; nejen
nad ztratou modlitebny, ale i nad tvr-
dosti téch, kteri hovori o lasce k bliz-
nim, ale my jsme poznali jen krutost
bez lasky.

Po poslednim shromazdéni jsme
si z modlitebny odvezli své véci.
Rovnéz tak i br. Kaufman. Nic jsme
neposkodili ani neukradli - presto
jsme byli na policii obvinéni z kride-
Ze. Je moc zajimavé, Ze zalujici uvedl
pouze véci hmotné, ale zpévniky a
bible neuvedl. Iz toho je jasné, o co
jim jde!

Nasledujici nedéli 17. bfezna
jsme se sesli v autoskole v Tanvaldé.
Byla ndm poskytnuta mistnost, vy-
bavend  zZidlemi (pro 30 lidi).
Budeme hradit pouze spotfebu e-
nergie, nijjemné platit nebudeme. V
budoucnosti bychom chtéli obnovit
biblické hodiny, pracis détmi a pod.
Dékujeme vSem, kteri na nas myslite
a modlite se za nas. Chceme Zit slo-
vem z Zalmu 46, 2: ,Bah jest nase -
toCisté i sila, ve vSelikém souZeni po-
moc vidycky hotova“.

Rudolf Borski
|

Setkani sester '

Ochranovského senioriatu v Praze 6.

dubna 2002

Jako kazdorocné, sesly sei letos
prvni sobotu po Velikonocich sestry
Ochranovského senioratu ke spoleé-
nému sdileni, rozhovorim a mod-
litbé. Selo se nas nékolik desitek z

vétsiny sbord naseho senioritu a nase
setkani trvalo cely den. Jako milé
hosty jsme mezi sebou privitaly sest-
ry z Némecka, sestru Gudrun
Schiewe 2z Nieskeho, Christinu
Welschen, kazatelku JB z Berlina -
Stredu a dale sestru Grit Bottger z
Rittersgriinu.

Uvodni biblickou c¢ast méla sestra
Christine podle postavy Mari
Magdaleny, jeji pokory a sluzby
Jezisi Kristu. Swiij prispévek oznadi-
la jako biblické vyucovani, pri¢emz
kladla diraz na éerpani z vnitfnich
hodnot kazdého clovéka, z nich? ma
brit silu zejména tehdy, je-li obklo-
pen nedivérou. Na toto téma jsme
jesté chvili hovorily.

Sestra Christine nam také pribli-
zila soucasné poméry v zafizeni pro
mentilné postiZené arabské divky na
Hvézdném navrsi v Ramallihu. Podle
jejich slov stfedisko dnes v neutéSe-
nych politickych pomérech nemiuze
naplno pracovat, presto vsak si u-
chovavaji nadéji, Ze se opét budou
moci o postizené déti starat jako dri-
ve.

Sestra Grit hovofila o svém poby-
tu v Jihoafrické republice, kde se v
lofiském roce sely Zeny ze Svétové
Jednoty bratrské. Své vypravéni dopl-
nila pisobivymi diapozitivy. Byly
Jjsme hluboce dotéeny zpravou o zou-
falé situace obyvatel, jejichz stile vét-
§1 cast se stava obéti AIDS.

Sestry z naSeho senioratu vypra-
vély o svém pobytu a zaZitcich z
Evropského sejiti zen JB v
Montmirail ve SV)’/carsku. Zucastnilo
se tam i nékolik ¢eskych sester a spo-
le¢ny pobyt se sestrami z
Kontinentdlni a Britské provincie
jim prinesl mnoho dobrého, pre-

27



devdsim posileni a povzbuzeni do na-
§i doby.

Po spolecném obédé priblizila
sestra  T. Kalousova préci kfestan-
skych zen v ceské ekuméné za po-
slednich 10 let. Je to predevsim prace
na poli kfestanské pomoci potreb-
nym, vzajemné poznivani a posilo-
vani ekumenické spoluprace.

V zavéru odpoledne jsme zvoli-
ly pomocny organ, kterj bude spo-
lupracovat se sestrami Ulrichovou
a Pernerovou. Byly zvoleny sestry:
Kalistova, Svobodovd, Nejmanova a
Kalousova.

Béhem dne jsme také zpivaly a
spolecné se naudily nové pisné. Cely
den pro naSe milé hosty z Némecka
tlumodila sestra M. Ulrichova. Pii za-
vérecnych modlitbich jsme prosily
o pozehnani v nasi dalsi ¢innosti.
Rozchazely jsme se s vdéénosti za ten-
to den.

-th-
Opét do diichodu
Potreti se pokousi mily bratr Jindrich
Halama st. odejit na odpocinek po
celozivotni sluzbé a praci pro
Kristovo kralovstvi v Jednoté bratr-
ské. Nejprve to bylo ke konci roku
1989. Ale uz za tfi mésice po kratkém
oddechu neodmitl nové povolani ke
sluzbé ve sboru v Nové Pace, ktera tr-
vala az do 1éta 1994. Podruhé odesel
do diichodu. Ale na podzim 1997 se
ozjva volani o pomoc z Jablonce
n.N,, shor je bez kazatele. Nemohl by
brair Halama- ¢astené omezit svijj
odpocinek a vénovat se jeté sboru v
Jablonci? Stalo se. Treti rozhodnuti
odejit ze sluzby prislo k 31.3.2002,
po dovrieni 77 let. Sboru v Jablonci
nyni vypomaha na polovicni Gvazek
bratr Karl-Eugen Langerfeld (t.C. se

dolécuje po operaci, snad se vrati v
Cervnu ke sluzbé), administratorem
sboru se stdva J. Polma.

Poprvé byl bratr Halama povolan
jako kazatel Jednoty bratrské
18.2.1945, ale to mél pred sebou jes-
té studia. Kdyz byl vikirem v praz-
ském sboru a soucasné studentem
bohoslovi, byl 22.10.1950 ordinovan
biskupem K. Reichlem na diakona
Jednoty bratrské. Pri ordinaci kazatel
slibuje Bohu i cirkvi vérnou sluzbu.
Své ordinac¢ni kazani mél bratr
Halama na text: Tebe pak, synu ¢lo-
véci, tebe jsem straznym ustanovil
nad domem lzraelskym, abys slySe z
ust mych slovo, napominal jich ode
mne. (Ez 33,7) Piihlasil se jim k od-
povédnosti, k védomému zavazku
strazné sluzby v cirkvi nejen pro nej-
blizsi ¢as, ale i pro svou budoucnost.

~: sluzba naroc-
na i nebez-

dét, Ze jej cekd dlouholeté povolani
do odpovédnosti clena a paki pred-
sedy Uzké rady, Ze se jeho strazna
sluzba rozsifi na celou Jednotu bratr-
skou. Jisté netusil tehdy pri svém or-
dina¢nim kazani, Ze jesté za celych 50
let ponese svou odpovédnost, do kte-
ré se pravé zavazoval.

Dékujeme Panu Bohu, Ze bratru
Halamovi daval vidy dostatek sil a
moudrosti vést sbor i cirkev, Ze mu
dival schopnost vyposlechnout z
Pisma svatého Bozi hlas a schopnost
tlumodit Bozi viili i Bozi potéseni, ze




Sel vidy vérné za Kristem a druhé s se-
bou vedl. Dékujeme Panu Bohu, Ze
ho doposud mtiize provazet jeho
manzelka.

A dékujeme bratru Halamovi sa-
motnému, Ze byl vidy ochoten rozda-
vat své sily i sva obdarovani od Pana
Boha. Ze nesl biimé kazatele sboru
a7 do této chvile. Ze plné dostal své-
mu ordinaénimu slibu vérnosti nejen
v casech lehéich, ale i ve slozitych a
vaznych casech pro cirkev.
Nadéjeme se toho, Ze jesté uslySime
mnoha jeho kdzani v raznych sbo-
rech a vyproSujeme mu k nim hodné
sil jako Boziho daru. Jisté bude vitan
ve vSech naSich sborech, kdyZ bude
mit nyni vice ¢asu je navstivit. Proto
jeho odchod do diichodu neni 7adné
louceni...

J-Polma

Mila navstéva

V pondéli 8. dubna prijel na kratkou
navitévu bratr biskup Hellmut
Reichel. Kazatelé ze ,severu” se s nim
radi setkali v Jablonci n. N., pfitomna
byla i sestra kazatelka Christine
Welschen z Berlina-stfed, kterd byla
na navitévé v partnerském sboru v
Rovensku po setkani  sester
Ochranovského senioriatu v Praze.
Bratr biskup se zajimal o posledni u-
dalosti v nasich sborech. Zvlasté ,cer-
stva® byla udilost ve sboru v
Tanvaldé. Bratr biskup nas vyzval, a-
bychom se nenechali zlomit nepra-
telskym jednanim, abychom vytrvali
ve vérné sluzbé i ve stile se ztézuji-
cich podminkéch.

Hovorili jsme o teologické komisi
svétové JB, které meéla pracovat od
podzimu 1999, ale UR ji odmitla.
Bratr biskup nam sdélil, Ze biskupové

Kontinentalni provincie darazné Za-
dali Radu svétové JB, aby rozhodla o
zahdjeni prace teologické komise.
Biskupy-v tom podporili jejich kole-
gové z Jizni Afriky.

Mluvili jsme i o smifeni, ke kterému
nas vyzyva Poradni vjbor Rady svéto-
vé JB. Bratr biskup drazné prohlasil,
Ze predpokladem smifeni musi byt
ndprava naruSeného. Tedy oprava
chybného jednani. Jinak je smireni
pouha iluze.

Bratr biskup vyjadril i podiv nad po-
stoji ceskych statnich orgdni - Ze ne-
ni mozné, aby stat nechranil ty, kdo
byli postizeni cirkevni moci.

Byli jsme povzbuzeni touto milou ni-
vitévou. Druhy den si chtél bratr bis-
kup prohlédnout novy sborovy dim v
Turnové - vidyt pfijel z partnerského
sboru Turnova Konigsfeldu. Po té za-
miril jesté do Prahy, kde se setkal s br.
Kejfem a navitivil své pribuzné v més-
t&, kde v mistnim sboru pusobili jeho
predkové.

Jp-

Neznama evangelia
Novozdkonni apokryfy

Centrum  biblickych studii
Akademie véd Ceské republiky a
Univerzity Karlovy v Praze vydalo v
loniském roce prvni svazek edicni ra-
dy Knihovna rané krestanské literatu-
ry. Zabyva se pisemnostmi, které je
mozné literarné charakterizovat jako
evangelia (jde v nich tedy o Zivot a
uceni JeZie Krista), ale také ty, kte-
ré toto oznaceni tradi¢né nesou, ac-
koliv by jim sluielo spiSe jiné zaraze-
ni... Dalsi svazky této edice maji ko-

29



pirovat rozvrzeni Nového zakona a
tedy po evangeliich (misto Skutkd a-
postold) budou nasledovat Pribéhy
apostoll a 3. dil se bude vénovat
proroctvim a apokalypsam (zjeve-
nim = podle posledni biblické kni-
hy).

Jak podtitul objasriuje, jedna se o
novozakonni apokryfy - tzn. spisy,
které netvoii biblicky kinon, které
nejsou pro kfestanskou viru norma-
tivni. Ddvodem neni jen obvykle
pozdéjii datum vzniku téchto spisq,
ale predeviim skuteCnost, Zze du-
sledné neodpovidaji biblické zvésti.
Mizeme v nich sice nalézt oddily,
které se takrka doslovné shoduji s e-
vangelijnimi perikopami, jak je
zname ze svjch bibli. Setkame se zde
is JeZiSovymi vyroky, které zapadaji
do diiraza a smyslu JeZiSova uceni a
které maji jisté sviij pavod v dobé,
kdy vznikaly kanonické spisy. Ale ¢as-
to narazime na mista, kterd se blizi
spiSe bujnym stfedovékym legen-
dam, které svij obvykle dobry za-
mér zahalily do formy, ktera - ales-
poil nasim udim - uZ nemuze znit ji-
nak nez podezrele, ne-li primo od-
pudivé. Nezanedbatelny vliv ma ta-
ké duchovni prostiedi, ve kterém ten
ktery spisek vznikal. Da se povédeét,
Ze od nejstarSich dob v cirkvi byly k
takovémuto druhu pisemnictvi vazné
a kritické vyhrady, ale pro nékteré li-
di to zflistavala pritaZliva cetba.

Jednotlivé spisky (a nékdy se
jedna o pouhé fragmenty) byly ve
vydani zarazeny do soubornych
cykld, z nichZ jmenujme ty nejhlav-
néjsi: Apokryfni dodatky k evangeli-
im, Nejstarsi evangelia (kde je napfr.
1 Tomasovo ev., které jiz pred lety
vyslo samostatné), Zidokrestanska a-
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pokryfni evangelia, Gnostickd apo-
kryfni evangelia, Evangelia détstvi,
Pilatovsky cyklus.

Kazdému jednotlivému textu
predchazi zevrubny dvod, ve kterém
se setkavame s jeho charakteristi-
kou 1 okolnostmi vzniku. Nisleduje
podrobny soupis dochovanych ru-
kopisi a prekladd, spolecné s pub-
likovanymi komentari. Pak nasledu-
je vlastni preklad (z rectiny, koptsti-
ny ¢ z latiny). Casto je pfipojen také
vyklad.

Uvadim neékolik ukazek, které .
mohou dat urcitou predstavu o jazy-
ku a obsahu predkladanych textu:
Fragment tzv. Tajného Markova e-
vangelia
tora kobercil, Theodérouvi

Dobe jsi udélal, ze jsi umliel nestoud-
né uceni Karpokratovcit. To jsou totiz ty
provokugici bludné hvézdy, ktere od vizké
cesty prikdzdni zbloudily do propasti té-
lesnych a pozemskych hvichi. [sou pysni
na poxndni toho, cemu Fikaji , hlubiny
satana®, a nevidi, Ze sami padaji do Cer-
né temnoty lZi. Chlubi se, Ze jsou svobod-
ni, ale stali se otroky nizkych vdsni. Je
Jim treba vidy kldst vSemi zpusoby odpor.
1 kdyby vekli néco pravdivého, aniv tom
by s nimi milovnik pravdy nemél sou-
hlasit. Ne vSechno, co je pravdivé, je
pravda. Pred tim, co se podle lidského mi-
néni jevi jako pravda, by mela mit pied-
nost skutecnd pravda viry....

TomaSovo evangelium
logion 18

Ucednici tekli  JeziSovi: Povéz mdm,
jaky bude nds konec. Jezis vekl: Odkryli
jste pocdtek, ze uz ~hleddte konec? Tam,
kde je pocdtek, tam  bude konec.

Blahoslaveny, kdo bude stdt na pocatku,




ten wvidi konec a neokusi smrti.
logion 47

Jezis fekl: Neni moiné, aby clovék sedl
na dva koné, napinal dva luky. A neni
moiné, aby Cceledin slouzil dvéma pd-
nim, jinak bude jednoho ctit a toho dru-
hého wrdzet. Zddny clovék, kiery pije sta-
ré vino, netouzi v tu chvili po mladém. A
mladé vino se neddvd do starych meéchi,
aby nepraskly. A neddauvd se staré vino do
nového méchu, aby je mnenicilo.

vev,

1y, protoze tak vinikne dira.

Pseudo-MatouSovo evangelium
X

Prihodilo se za néjaky cas, Ze se podle
narizeni cisave Augusta provddelo scitani
lidu, takie se kazdy hldsil tam, kde se na-
rodil. To scitdni provddel Quirinius,
mistodrzitel Syrie. Josef s Marii se musel
vypravit do Betléma, protoZe odtud pochd-
zel on @ Maria, z Judova kmene a =z
Davidova rodu i zeme. Kdyz tedy sel Josef
s Marit cestou vedouci do Betléma, tekla
Maria Josefovi: ,Duvoji lid pied sebou vi-
dim, jeden pldce a druhy se raduge. “ Josef
g7 odpovédél: ,Sed a drz se na svém oslu
a neved zbytecné Teci.” Tu se pred mimi
zjevil nddherny chlapec, odény do skvost-
ného roucha, a tekl Josefovi: ,,Proc jsi ve-
ki, Ze jsou zbytecné ty veci o tom dvojim
lidu, o némz mluvila Maria? Vidéla pre-
ce Zidousky lid plakat, nebot’ se odklonil
od svého Boha, a pohansky lid se radovat,
nebot’ se priklonil k Bohw a dostal se do je-
ho blizkosti, jak slibil nasSim otcim

Abrahamovi, Izdkovi a Jdkobo-vi; prisel .

totiz cas, kdy se md z Abra-hamova po-
fomstva dostat poZehndni vSem ndro-
dum. ©

Kdyz to ten andél vekl, porucil oslu,
aby ziistal sdt, protoze prisel Cas porodu; a
prikdzal Marii, aby z toho zvivete slezla a

veSla do podzemni jeskyné, kde nikdy ne-
bylo svétlo, ale pordd tma, protoze se den-
ni svétlo dovnitf nedostalo. Ale jak tam
Maria vesla, celd jeskyne se rozjasnila, a
Jjako by tam bylo slunce, celd se rozzdfila
svétlem: a jako by tam bylo poledne,
tak boiské svétlo jeskyni osvitilo; ani ve
dne, ant v noci tam bozské svétlo mechy-
bélo, dokud tam byla Maria. A tam po-
rodila chlapecka; kdyZ prichdzel na svét,
shromdidili se kolem andélé, a jen co se
narodil, klanéli se mu a 7ikali: ,Sldva na
vysostech Bohu a na zemi pokoj lidem dob-
7€ vile.

Druhy list Pilattv

List Pontia Pilata fimskému cisavi o
nasem Pdnu Jezisi Kristu

Pontius Pilatus zdravi cisave Tiberia
Caesara

Na Zddost lidu byl témér proti mé vi-
li aza mych obav vykondn trest na Jezisi
Kristovi, o némz jsem ti v poslednim do-
pise vie jasne vyloZil. Ach, Zddny vék jes-
t€ nikdy nemél a ani nebude mit muZe
tak opravdu zboiného a prisného. Ale byl
tu podivny ndtlak samotného lidu za
souhlasu vsech zdkonikii, predstavenych
1 starsich, ackoliv uz jejich provoci - a
podle naseho obyceje Sibylly - napominali,
Ze tento posel pravdy nesmi byt ukvizovdn.
Zatimco visel (na kriZi), ukdzala se nad-
prirozend znameni, kterd podle ndzoru fi-
losofti hrozila celému svétu zkdzou. Ziji je-
ho ucednici, kteri svou finnosti a zdrzen-
livym Zivotem nezapiraji svého uditele a
vykonduvaji v jeho jménu velkd dobrodini.

Kdybych senebyl bal, Ze brzy vypukne
vzbouteni rozvdsnéného lidu, snad by o-

vernosti k tvé distojnosti nez z me vile,
zZe jsem se ze vSech sil nepostavil na odpor
proti tomu, aby byla dina na pospas a
nespravedlive trpéla spravedlivd krev,
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prosta jakékoli zaloby, jen kuili lidské zlo-
be.

Bud’ zdrdv. 5. dne pred dubnovymi
Kalendami.

Tuto jisté inspirativni publikaci
pro kazidého, kdo chce proniknout
do bezprostredniho okoli Nového
zakona a do mysleni a predstav viry
rostouciho krestanského (a nékdy az
mimokrestanského) spolecenstvi, u-
sporadali Jan A. Dus a Petr
Pokorny, ktefi se také - spolecné s
nékolika dal§imi - podileli na prekla-
du textd z ptvodnich jazykd. Kniha
vyla v roce 2001 v nakladatelstvi
VySehrad. Stran 461, doprovozena
mnoha  praktickymi  rejstriky.
Doporucena cena 320 Kc.
Predstavovana kniha je dokladem
tradicni peclivé biblické prace, ktera
ma v naSem narodé mnohasetletou
historii a za niZ jsme vdé¢ni gene-
racim minulym i soucasnym.

Bohwmil Kej¥

Jan Karafiat

Pocatkem dubna probéhla v prosto-
rach Novoméstské radnice vystava s
nazvem ,Zivot a dilo autora
Brouckd*. Byl to vitany a vcelku zda-
rily pocin, jak zajimavjm zptisobem
priblizit viznamnou osobnost nejen
pro cirkevni oblast. Jan Karafiat byl
totiz vic nez jen spisovatelem
Brouckid. Myslim, Ze zvlasté zaslouzi
pozornost jeho dikladnad biblicka
prace pri revizi Kralického prekla-
du. Protoze byl sam vybornym hu-
debnikem, vénoval se i praci, ktera
vytstila v roce 1876 do vydani jeho
Reformovaného zpévniku. I v jeho
naplni se zrcadli Karafiatova refor-
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movana zbozZnost: neveliky zpévnik
obsahuje totiZz viech 150 zalmnt a k
nim je pripojeno pouze 52 duchow
nich pisni.

Po velice dukladném studiu,
predeviim v Némecku, pusobil Jan
Karafiat jako vikar v Roudnici nad
Labem, na Evangelicko—refm}nova—
ném ucitelském seminari v Cislavi
(ktery absolvoval 1 1. biskup
Obnovené Jednoty br. V. Vanéura) —
ktery oviem Karafiat povazoval za cel-
kové nepodareny podnik. A zvlisté
vyznamna byla jeho fardrska prace v
evangelickém sboru helvétského vy-
znani ve Hrubé Lhoté na Valassku.
Od roku 1895 az do své smrtiv ro-
ce 1929 byl Karafiat v Praze jako
soukromy kazatel a spisovatel.

Je na misté v této souvislosti
zminit zajimavy kontakt mezi
Karafiditem a naSim prazskym sbo-
rem: Jeho prvni kazatel br. Vaclav
Betka byl muzem chatrného zdravi.
Jiz pét let od zalozeni sboru musel
svou sluzbu prerusit a odejel na lé-
ceni do Svycarského Davosu (r.
1907). V zapise z Rady starsich ze za-
Ii 1907 nachazime tento zdznam:

»Pan fardr Karafidt se nabidl, Ze by
chtel, aby kazateli ulehdil, svd nedélni
shromdzdeéni, kierd kond od 8 hod. ranni
ve suém byté, prelozit do nové modlitebny
(minéna v Halkové ul.), kde by zdroveri
nasim clenim tim bylo poslouzeno. On
by ouvsem toto shromdidéni konal dle
svého obuyklého zpiisobu. O této nabidce
se ddle hovori. Ona nevyhovuje cele na-
Sim prdanim, je to kompromis, ale poné-
vadz uvychdzi z pratelské ochoty k ndm,
zuldsté k osobé kazatelove, a ponévadz od
kdzdni p. Karafidta jen dobry ticinek i
mezi nasimi cleny Ize ocekdvati, uvyslo-
vuje se rada starSich pro pryeti, coz




«

ouvsem jesié CMK md byti predlozeno.

Zapls dalsi schtuize vsak konsta-
tuje, ze CMK = Cesko-moravské ko-
mité (organ, ktery ze zahranici fri-
dil praci v ,zemi otci“) neschvali-
lo, aby byla prijata nabidka br. farare
Karafidta. Maizeme se jen domyslet,
jak by se ptisobeni Karafidtovo pro-
jevilo na utvareni podoby tehdy veli-
ce mladého sboru
Jednoty bratrské v
Praze.

Zpét k vystavé -
byla  koncipovana
podle riznych ob-
dobi Karafiatova zi-
vota ajednotlivé eta-
py byly charakterizo-
vany uryvky z jeho

knizné  vydanych
Paméti. Cast expo-
zice byla vyhraZena
pro popularni

Broucky a jejich roz-
dilnému vytvarnému
zpracovani, prevaz-
né pro dramatizacis
pouzitim loutek.
Poradateli vystavy
byly Synodni rada
CCE, méstska &ast
Praha 2, Kratky film
Praha a.s., Studio
Jiriho Trnky a mésto
Jimramov, odkud Karafiat pochazel.
Vystava byla poradana vsouvislosti s
umisténim pameétni desky na Jana
Karafiata v ulici Na Smetance, kde
bydlel podstatnou ¢ast svého prazské-
ho Zivota, neZz se nakonec prestého-
val na Letnou do Ovenecké ulice.
Jsem presvédcen, Ze vystava na-
vitévniky potésila a poskytla jim uce-
lené&jsi pohled na rozmanitost a ra-

graficky nduvrh J. Walterové,
ktery byl pouZit pro seridl
WBroucci® v rezii V. Pospisilové

zovitost Karafidtova Zivota. Je tfeba
viak vytknout 2 okolnosti - jednak ve-
lice kratkou dobu, po niz byla expo-
zice zpristupnéna, predeviim vsak
nedokonalou (vpodstaté zddnou)
propagaci. Urcité by se nechalo po-
zvat vice lidi, neZ ktefi vystavu shléd-
1i!
B. Kejr
Necitankové vzpo-

Jako chlapec jsem

byl parkrat na po-
bozinosti, které ko-
nal farar  Jan

Karafiit ve svém by-
té. Tehdy jiz nebyd-
lel na vinohradské
Smetance, ale na
Letné v Ovenecké u-
lici. Jsem patrné po-
slednim  pamétni-
kem, kterj na téch
poboznostech farare
Karafiata byl. Dostal
jsem se na né se
svym otcem, ktery
byl Karafiatovym cti-
telem. Pritom mu-
sim pfiznat, Ze jsme
jednou sli rovnou z
té poboznosti na
Spartu, jejiz hristé
bylo nedaleko. M1j otec byl totiz vel-
kym fandou kopané, tak jako mnozi
jini lidé té doby. O tom, jak cet-

né byly tehdy zapasy v kopané nav-

§tévovany, svédci zabéry nékterych fil-
mu, naprt. Muzi v ofsajdu

Proc¢ to ale anlnujl?‘ U pcula fa-
rafe Karafiata by nam to ,nepro-
§lo“. Byl totiZ velk)'fm a horlivjm
stoupencem zachovavani nedélniho
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Ididu a napnl\lad nesnesl, aby navitévnici jeho poboznosti k nému v nedéli
prijizdéli vefejnym dopmvnlm prostredkem. Clenem nascho shoru byl teh-
dy FrantiSek Holecek, civilnim povolanim spravce cihelny v Letkich. Ten se
Casto zucastnil Karafidtovych poboznosti a fardf Karafiat sc ho zpravidla
ptal LA jak ]ch se sem dosLal FrantiSkur* A tak mily FrantiSek mrusel bud
jet do Prahy uz v sobotu odpoledne, nebo mu nezbylo nez jit v nedéli ke
Karafidtovi pésky. A z Letek to bylo do thy hezkych par kilometri! Ucast
na Karafidtovjch pobozZnostech byvala znacna, ale kazdy musel pfijit véas.
Opozdénci nasli dvefe Karafidtova bytu zaviené a nikomu, kdo prisel po-
zdé, nebylo otevreno, at to byl kdokoli. Pi zpévu pisni se nedoprovizelo,
pan fardi jen zabroukal melodii, zpravidla zalm, a pak se zpivalo. Nebylo
to tim, Ze by Karafiat neumél hrat. Byl velmi dobrym pianistou, z jeho Paméd
vime, ze hraval Beethovenovy sondty a kdo se v hrani na piano trochu vyzna,
vi, ze hrat Beethovena mtZe jen vyspély pianista. A je§te jedna zajimavost.
Téch ,Paméti spisovatele Brouckd® je pét dild a posledni dil byl vydan s
pomoci knihkupce Karla Reichla a Vaclava Vandéury, shodou okolnosti po-
zdéjsich biskup( Jednoty.

Ja se ovSem na podrobnosti téch poboznosti nepamatuji, vétSinou poda-
vam, jak jsem to slySel od jinych. A snad mohu zakonéit jednou vzpomin-
kou. Pan fardf Karafidt byl dost Setrny a jeho hospodyné Marinka s nim
méla obcas trapeni. Jednou, kdyz se zotavoval z nemoci, naridil lékar, ze
musi mit dobré hovézi polévky. Marinka se marné dozadovala, aby ji pan
fardr dal na hovézi maso. ,Ale Marinko, udélejte obycejnou polévku, ta
postac¢i!® Co méla Marinka délat? Koupila hovézi za své a udélala dobrou
polévku. Pan farar ji ochutnal a povida: ,Vidite Marinko, jak to Pan Bth za-
ridil? Ta polévka chutna jak hovézil®

Bohumil Kejr st.

ad: Multireligiozni shromazdéni?
- nekolik pozndmek k vozhovoru nad clankem z NBL I / 2002 -

1. Jako kifestané a kfestanské cirkve vyznavame viru, kterd ma svij ur-
ity obsah a historickou zakotvenost. Krestanskd vira neni jenom jakasi vi-
ra v Boha, neni jenom ]akousl duchovni dimenazi ¢lovéka. Je zaloZzena na in-
karnaci chmccn(_m zieveni Boha v Jezisi Kristu. J.L.Hromaddka rika: Ve ste-
du vSeho mysleni a Zivota kfestanova 5[0]1 osoba ]cusc Krista. Nikde jinde ne-
ni vira v Boha a laska k lidem tak spojena s urcitou déjinnou lidskou o-
sobnosti jako v krestanstvi. Mojzis, Konfucius, Budha, Zoroaster, Mohamed

maji pro své stoupence podstatné jiny vyznam.
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(Krestanstvi v mysleni a Zivot¢). To je zaklad ktery nemiZeme a nechceme
- a jsun presvédcen, ze naprosta vétsina kfestant a krestanskych cirkvi - o-
pOuStét.

2, /U(_mc vSak ve sv€té naprosto jiném nez pred desetiletimi, ve svété, kde
riizné kultury a naboZenstvi neziji jiz oddé€leny hranicemi, vzddlenostmi a
kontinenty. Zijeme v primém doteku s jiny"mi naboZenstvimi a kulturami,
Uprostr red nich, nékdy dokonce vjejich stinu. Ale neni to situace vibec no-
va. Byla-li nesena kfestanskd vira v dobé& apostolt za hranice Palcstlny pak
vidy do prostoru jinych ndboZenstvi, bozsteva vér. Byl to ,stfet® nabozZen-
stvi a mysleni. MoZna je dnes ohroZena krestanska kultura (viz J. Smolik,
Budoucnost kfestanstvi v Evropé, K&, revue 2/02), ta viak neni virou samou.
Mluvit proto v souvislosti s globalizaci - také naboZenskou - o ohroZeni kies-
tanské viry, neni na misté. Ta maze byt ohroZena jenom zevnitf.

3. Prehlédneme-li dé&jiny stfetd - casto krvavych - riznych nabozenstvi
yéetné kitestanstvi, pak je pokus o sbliZeni, rozhovor, vzijemnou presenta-
ci postoji jednotliviich zdstupct - naboZenstvi zietelnjm znamenim, Ze ne-
chceme, aby také budoucnost byla nasilnou konfrontaci. Na§im tdkolem ne-
ni obracet druhé na kfestanskou viru (to éini Pin, Sk 2:47), ale viru Zit a
dosvédcovat, v tichosu a mirumilovnosti.

4. Je-li papez Jan Pavel IL. inicidtorem setkdvani piedstavitel riiznych na-
bozenstvi, nemiZeme mu proto podsouvat zimér spojeni vSech nabozenstvi
a opousténi christocentrické viry. Znamenali neddvno vydand vatikdnska
deklarace Dominus Jesus, Ze protestantské cirkve nejsou cirkvi v plném slo-
va smyslu, mohla by byt jind ndboZenstvi pro Vatikan srovnatelné a plnohod-

-notnd? I kdyz na strané rimskokatolické (tak i protestantské) najdeme mys-
litele, pro néz rizna nabozenstvi jsou cestami k jednomu a témuz Bohu,
je to spiSe vyjimkou nezZli zisadnim a trvalyjm trendem. Dejme prostor bra-
tfim z rfimskokatolické cirkve, aby vysvétlili, co znamenaji spolecné modlitby
a jak chdpou jina nabozenstvi.

5. Modliteb za mir v Assissi se na pozvani Vatikinu téaswmil také bratr
Angentile Musomba z Tanzanie, t¢. predseda svétové Jednoty bratrské
(Herrnhuter Bote 3/02).

Ondrej Halama

WICH

- vzpominkové shromazdéni na M. J. Husa se kona ve skalach
u Besedic v nedéli 7.7. od 15. “hod.
hlavnim recnikem bude prof. Erazim Kohak
Srdecné zveme!
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Labyrlnt svéta

Kdykoliv mijim nc]aky hypermarket nebo dokonce bloudim v Jeho lutro-
bach, vzpomenu si na vyrok davného reckého filosofa Diogena pfi jeho vstu-
pu na athénské trziité: "Neveédél jsem, Ze je na svété tolik véci, které nepo-
tfebuji.”

Vy vak patrné znate o tomto filosofovi spiSe to, Ze bydlil v sudé. Jisté,
stfedomofské podnebi mu to dovolovalo a navic byl, jak se fika, stary mlade-
nec. Ano, jevi se to jako podivinstvi takhle Zit. Ja si vSak myslim, ze Diogenes
takto misto prednasem a poucovani na sobé ukazoval, jak malo clovék potre-
buje k zwobyu

A jesté néco o ném vim. Byl na néj zvédav znadmy vladce a tspéiny doby-
vatel Alexander Veliky. PriSel k nému - Diogenes sedél pred svym sudem a vy-
hiival se na sluni¢ku - a ptal se, co by si od ného pral. "Ustup mi ze slunce”,
odvétil filosof. Slavny vojeviidce v tizasu zvolal: "Kdybych nebyl Alexandrem,
chtél bych byt Diogenem!" Co na to filosof: "A ja, kdybych nebyl Diogenem,
chtél bych byt zase jenom Diogenem."

Mnozi lidé, i vyznanim krestané, sice nebydli v sudech, ale v hypermar-
ketu jsou jako doma. Avsak Diogenes byl blizek JeZiSovi, jenz sice nebydlil v
sudu, ale, jak fekl, oproti liskim s jejich doupaty a ptakim nebeskym s jejich
hnizdy nemél, kde by hlavu slozil.

A tento Jezi§ fekl: "Blahoslaveni chudi” a "Neshromaidujte si poklady
na zemi". Ukazal, jak odstrkovani Lazarové maji blizko do Boziho kralov-
stvi zatimco ti, kdo rozsifuji své sypky, si neuvédomuji, Ze jesté téhoz dne mii-
ze byt "pozadana jejich duse".

Jak sis tim poradit? Nemdme to snadné, vézime v labyrintu, mnohem
slozitéj§im, nez jak o ném psal Komensky. Nikoliv néjaky Alexander do-
byvatel, ale cela tato spotfebni civilizace stoji nad ndmi a vtha na nas svij
stin. Chceme se s pomoci Bozl vymanit z tohoto stinu? Véru neni snadné
za téchto Gplné jinych pomért dit na rady JeZiSovy. Aviak v ném je svétlo.

Nikoliv pfitomny Jeruzalém,
zed narku pod zborenym chramem,
ale onen budouci z kiistalu a perel,
kde chramem je Bih, je nas domov.

(Unik z Babylonu)
Miroslav Matous




(pokracovani)

(1938)

V ¢&asopise Jednota bratrska (JB
prosinec 1938, s. 132) vychazi vel-
mi pravdépodobné jako reakce na
Bednafovu vyzvu nepodepsany ¢&la-
nek v ponékud zchlazujicim ténu.
Autor v ném varuje pfed nepod-
lozenym a nepromyslenym enthusi-
asmem pro sjednoceni, ohrazuje
se (neopravnéné, jak pozdé&jsi vy-
voj ukdzal) viidi tvrzeni, Zze doba je
tak nebezpe&nd, aby nds k nécemu
nutila, a svou nechut vyjadfuje v
obrazu, ze ,velky sad“, jako podo-
benstvi velké sjednocené cirkve,
.,mize boufe leckdy snadnéji za-
chvitit a poskodit nez malou za-
hradku“ (minény cirkve malé).

1939

V roce 1939 bylo na téma ,,sjed-
noceni” publikovino-v KJ 9 hlav-
nich &lankd a v JB 3, pricemz |. z
nich byl vyjaddienim synodu ke sjed-
noceni cirkvi.

Sérii zahdjil v unoru K. P
Lan3tjik ¢lankem ,O spojeni na-
Sich evang. cirkvi® (K] 1939, s. 34).
Shrnuje v ném impulsy schize
Jeronyma a Akademické YMCA, kte-
ri nabiada presunout tézisté roz-

hovord z jednani sjednocovacich
komisi na viecirkevni pidu a uci-

nit vice praktickych krokd na
sborové basi, jako napf. uspofa-
dat spole¢nd sborova shromdazidé-
ni rdznych denominaci a pod.
Autor pfFidiva i osobni prorockou
pFipominku, ze ,neni-li jesté& ko-
mu jasno, Ze je vili Bozi nase
spojeni, pak jisté je jasno, Zze neni
proti vili BoZi, abychom vSichni
jedno byli a slouzili Bohu jednim
ramenem?®
(Sof 3,9).
Hned v
nasledujicim
¢isle vychazi
dalsi, a to
zcela zdsadni
uvodnikovy

¢lanek dr. A.
Lukla, ve
kterém au-

5

tor informu- IR
Mudr. A. Lukl

je vefejnost
o zasadach,
které byly vypracoviany na radé
schiizi zastupct evangelickych cirk-
vi. Ve zkricené a mnou upravené
verzi znéla takto:

1. Sjednocovaci proces vyplyva z
vyzvy evangelia ,,Ut omnes unum
sint®.

2. Nejednotnost je brzdou zvésto-
vani evangelia. )

3. Nage cirkve v§ak uz jsou jednot-
ny ve vife v Pana Jezi§e Krista.




4. Po strince vérouéné neni
v podstatnych ¢lancich viry ne-
piekonatelnych  rozdild. Jednotu
pfitom nechipeme jako uniformi-
tu. Povazujeme za samozi‘ejmé, ze
by vsichni duchovni byli prevzati i
do cirkve sjednocené.

5.1 organizaéni a praktické rozdil-
nosti nejsou neprekonatelné.

6. Zdiraziujeme, ze k jednoté ne-
smi vést dlvody vnéjsi.

7.Vrele doporuéujeme:

a) aby se duchovni vzijemné za-
stupovali v kdzanich a vibec se
zintenzivnila spoluprice po viech
strinkdch sborového Zivota.

b) navitévy ¢&lenstva v jinych cirk-
vich maji byt poklidiny za doklad
pratelského zdjmu, nikoliv nevér-
nosti.

c) kde by doslo k pfestupu, budiz
z obou stran prestupujici pouden
o zbyteénosti takového kroku.

Dr. Lukl déile informuje o
bratrském duchu, jenZ panoval na
schiazich, nicméné pripousti, Ze ne-
ni jeSté mozno, aby Upiné sjednoce-
ni vSech nebo aspoi nékterych e-
vang. cirkvi nastalo do konani
bieznového synodu CCE. | tato po-
znamka vypovidd o tom, Ze vidina
sjednoceni byla velmi zhavd a jed-
najici strany jednaly v atmosféfre
zna¢né naklonnosti této ideji.
Zarovefh je z ni patrné, Ze CCE
od poddtku poéitala v otazce spo-
jeni cirkvi s tim, Ze by ostatni

cirkve  nalezly domov v jejich Fa-

dach.

Publikaci téchto  zisad by-
chom mohli nazvat ,sjednocova-
cim manifestem®. Jednini se zaéa-
lo shora a §lo o to, aby se patfié-
nou osvétou
a propagaci
probudila ve
sborech tou-
ha po reali-
zaci téchto
snah, Slo o
to, aby se o-
heri prohoftel
se shora do-
1a.

Roku 1939
se konal sy-
nod JB, ktery vydal i oficidlni sta-
novisko k sjednocovani cirkvi, jiz
hodnoti kladné, vyjadiuje mu
podporu, ptipousti moznost svého
zaclenéni do fad své vétdi sester-
ské cirkve, nicméné navrhuje, zda
by CCE nechtéla hledat cesty k ce-
[é mezindrodni Unitas fratrum.

Dr. Bartak

1940

V I. &isle KJ roku 1940
piedlozil Dr. Bartik stanovisko
metodistické cirkve k sjednoceni.
(Dr. Jan Pavel Bartik, 1887 - 1964,
nevlastni vnuk Jana Balcara, od
détstvi zil v Americe, kde vystudo-
val theologii a za¢al pracovat v cir-
kevni sluzbé.Po r. 1921 se vritil do
Ceskoslovenska, aby poméhal s mi-
sijni praci metodistické cirkve:



Stal se superintendentem, véznén
od nacistd, posléze -za nastupuji-
ciho komunismu jako obé&an USA
donucen vritit se do zahraniéi.
Pozn.red.) Zdlraziiuje, ze ,,nejsme
duchovné a ndbozZensky sobéstaéni,
a i kdybychom byli, nebylo by dob-
ré si na tom zakladati, nebot by se
to délo na tdkor evangelické katoli-
city“. Navrhuje daile, aby se &es-
ké evangelické cirkve pripojily k
metodismu, podporuje to mj. i
ekonomickymi ukazateli.

Na popud tohoto metodistické-
ho navrhu pak v dnoru M. Krejéi
za CCE navrhuje vytvofeni jed-
notné cirkve s vniténé diferenco-
vanymi senioraty, jez by vytvorily
cirkve s podobnou orientaci
(Jednota bratrskd s metodisty,
Jednota ceskobratrska - tzn. dnes-
ni Cirkev bratrski, pozn. red. - s
baptisty).

1941

Rok 1941 byl rokem stagna-
ce, rokem vyckavini. Ve spoleé-
ném tydeniku v3ech tehdejsich e-
vangelickych cirkvi (CCE, |B, meto-
disté, baptisté, Jednota &eskobra-
trskd) nevySel anijeden hlavni ¢la-
nek, ktery by se timto Zhavym tTS"
matem zabyval. Také v mésiéniku
Jednota bratrskd neni tomuto té-
matu vénovdna pozornost.

1942
Tohoto roku se pokousi
doutnajici plamen  siuéovacich

snah rozfoukat az v dubnovém ¢&is-
le K} (KJ s. 93, Talar, liturgie a ji-
né) farir M. Krybus, ktery se ko-
mentdafem k vnitfnim zménam v |B
(zavedeni liturgie od r. 1940 po-
vinné v celé |B, zavedeni talard),
o nichz referoval dr. M.Plechié¢ v
bifeznovém cisle JB, pokousi pobid-
nout predstavitele Jednoty, aby si
povsimli vyhod, které s sebou p¥i-
na$i organizace uvnitt CCE (napfi.
zastoupeni duchovnich i laikd v sy-
- nodni radé,
utorita sy-
odniho se-
iora, coz
e narazka
a
Plechacav
 povzdech, ze
¢ e s k é
Jednoté
schazi bis-
| kup) a vyzy-
|va k podani

ruky ke spojeni.

Pocatkem kvétna (KJ s. {11,
Kam jde JB?) br. Plechd¢ reaguje na
tuto vyzvu slovy, ze sice podporuje
ekumenické snahy, ale ma za to, ze
by ..spojeni mélo cenu pouze v tom
piipadé, kdyby pfFineslo jak skuteé-
né oziveni extenzivni evangelizaéni
priace u nds doma, tak i vzpruzeni
a novy rozmach bratrské reforma-




ce a misie ve viech dilech svéta,
kam ji Unitas fratrum zanesla.... po-
névadz spojeni s mumii, tfeba u-
ctyhodné starou, by nikomu ne-
prospélo... K naplnéni dkolu - dru-
hého mohla by pfispét nemilo i
CCE, ale jen tenkrit, kdyby
viichni vyznavaéi Beriankovi ze ze-
mé otcd pocitili solidaritu se
svétovou reformaci bratrského ty-
pu...”

Na tento Plechaélv ¢élanek rea-
guje znovu M. Krybus az v prosin-
covém Cisle (K] str. 236, Jeité ke
spojeni evang. cirkvi), ve kterém v
podstaté znovu vybizi k sjednoceni
a vysvétluje, Zze rozdily mezi obéma
cirkvemi nejsou vyznamné a nepre-
konatelné.

V poslednim ¢isle K] r. 1942 (K]
s. 241, Memorandum po snahich o
cirkevnim sjednoceni &eskych e-
vangelikd) je oti§téno jako dvodnik
memorandum Ustiedniho vyboru
Kostnické jednoty z 9. |Il. 1942,
které bylo zaslino pfedstavitelim
viech cirkvi. Stoji v ném zhruba, ze:

[.Vitime jedndni o sjednoceni cirk-
vi.

2. Kostnickd jednota je jaksi vyra-
zena mimo toto déni, diva viak
timto memorandem najevo sv(j za-
jem.

3. Obracime se na vds s vyzvou,
aby byl vytvofen spoleény cesky e-
vangelicky zpévnik.

4. |sme proti viem snahim, které

by proces sjednoceni brzdily.

Snad i toto memorandum spo-
lu se zhorsenou politickou situaci
v protektoraté po zdafeném aten-
tdtu na Heydricha bylo faktorem,
ktery vyvolal zvy$enou sjednocova-
ci aktivitu v roce nasledujicim.

1943

Roku 1943 rokovéni a disku-
se o spojeni propukly nanovo a s
nebyvalou intenzitou. Ufedné bylo
zastaveno . vydavani ¢asopisu
Jednota bratrska a jedinym verej-
nym férem se tak staly Kostnické
jiskry. Ty prinesly celou Fadu é&lan-
kG k tomuto tématu, z nichz byly
nékteré zdsadniho razu (zdd se
az, Ze cenzura zlstavala k této
oblasti indiferentni).

Tak napt S. Pavlinec se v Gno-

rovém vydani prihlasuje se svym
minénim: ,Spojeni toto jest za-
douci”, Fika a pokracuje: ,Rdd
bych odstranil ndmitky, které to-
mu stoji v cesté“ (K] 1943, s.
19). Ndmitky, s kterymi se vypora-
dd, v obrysu znéji:
I. Stoji za to té&ch 7 000 dusi, aby
kvlli nim bylo né&jaké zvladstni jed-
nani, nebo dokonce zména jména
cirkve?

Odpovéd: Hodnotu cirkve ni-
kdy nevyjadiuje - jeji velikost.
Vyznam staré Jednoty bratrské byl
v obrdceném poméru k jeji velikos-
ti!

2. Jednota bratrski nemda uréitou




konfesi.

Odpovéd: Zboznost této

cirkve md vSak svdj uréity raz,
spodivajici predev§im v zZivém a
vroucim poméru ke Spasiteli.
3. Ale vidyt Jednota bratrska,
obnovend v Herrnhutég, jest dilem
Zinzendorfovym, jest plodem né-
meckého pietismu!

Odpovéd: Nikdo nepopira, Ze
Zinzendorf mél na obnovenou
Jednotu vliv. Na druhé strané
Zinzendorf vidél v obnovené
Jednoté pokracovatelku staré a vé-
domé se snazil na ¢eskou reforma-
ci navdzat. Neni nahodou, Ze se v
zamofi Jednota nejmenuje podle
Zinzendorfa ani podle Ochranova,
ale ,,Moravsti brati“. A bylo by
chybou domnivati se, Ze nae tole-
ranéni cirkve rostly jen z kofent
piedbélohorskych. Viiv zahraniéni-
ho pietismu (napf. v Halle) zasa-
hoval prostiednictvim evangelic-
kych tajnych kazatell i k ndm.

V dubnu pak vyddvd faraf .
Zivodsky dosti obsazny uvodniko-
vy ¢lanek, ktery nazval ,Veliky Gkol
a svatd povinnost" (K] 1943, s. 43).
Tim velkym dkolem je pravé sjed-
nocovaci usili. Svatou povinnost:-si-
ce pfimo v clanku nespecifiklfje,
ale je z néj patrné,Ze md na mys-
li modlitebni usili. Skuteénost, Ze je
procentudiné mald evangelickd &ist
niroda roztii§téna do 5 oddéle-
nych dtvard,,v nichZ se po prav-

dé fe€eno normalni Cech nevy-

zna", neni Ziddnou piednosti, ale
je to ,,trapny stav", ktery neodpovi-
da vali Bozi.

V ¢élanku je dobre vystizena at-
mosféra doby. Zivodsky pise, ze
~myslenka sjednoceni nema dosud
mezi ceskymi evangeliky své vér-
né stoupence. Nelze tu, zel, za-
znamenat Zzidného obecného spon-
tanniho nadSeni pro ni, ani zivel-
né, vrouci touhy po jejim naplné-
ni. ldea teprve zraje, musi si pro-
bojovati své uznani... $iroké vrst-
vy evangelikd o véci mnoho nevé-
di... Nelze zapfiti, Ze jsou tu mno-
zi opatrni podle téla, ktefi se na
dilo sjednocovaci divaji s malym
zajmem a podeziravosti. Viiv téch-
to lidi nelze podceriovat. Stejné
nesmime podcenovat vliv kon-
zervativcda, ktefi samolibé a né-
kdy i sobecky majice radéji to
,své', vyznam a dileZitost sjedno-
ceni kriatkozrace podcenuji a pre-
ziraji.... O sjednoceni se mjuvi ne-
vazné, povrchné, ano i ironicky se
snahou hnuti zabrzdit. Tedy tato
krasna a svatd idea ma své vyslove-
né odpirce.*

Tuto ponékud v temnych bar-
vach licenou atmosféru zesvétluje
Zivodsky uznanim, Ze je presto
i mnoho zboinych a vroucich lidi
zasazenych myslenkou ekumenic-
kou, ktefi nejen ve sjednoceni vé-
i, pieji si je, pracuji o né, ale do-
konce se za né modli.

Zavodsky o své osobé nemluvi,




ale je patrné, Zze sam patfi mezi
vrouci stoupence sjednoceni.
Dalsim rozsdhlym ¢ldankem vstu-
puje do diskuse dr. |. A. Pellar (K]
1943,s. 56).V ¢&lanku nazvaném ,K
otazce cirkevniho sjednoceni” se
vyjadfuje rozhodné pro jeho u-
skute¢néni, maje na mysli jednak
apel evangelia, jednak viastni (ro-
zumi se ceskobratrskou) pozeh-
nanou zku$enost a klade zisadni
otazku: ,Myslite, bychom méli to-
lik ¢asu sledovat ty nase malé roz-
dily, kdybychom pilné& popatfili na
ten vé&ny, viem nam spoleény cil

pred se-
bou?“
V dal§im

obsirném u-
vadnikovém
¢lanku  pri-
chazi ke
slovu prof.
R. Ri¢an (K|
1943, s. 61).
I on svym
mocnym
hlasem vybi-
zi k usilovné a upfimné préici k
jednoté, nabad4, aby se dosavadni
spoluprice jeité vice prohlubovala
na viech moZnych polich, to jest

prof. R. Ri¢an

vyménou kazatelen, spole¢nou so-
cidlni pracii tfeba spolupraci na
finan¢nim poli. Poukazuje na to, ze
se viechny evangelické cirkve hlasi
k odkazu staré Jednoty bratrské.
(»Kéz vsichni predev§im jako k za-

vazku a pak teprve jako dédicové,
hotovi pfisvojit si, na ¢em sami
nepracovali,“ pfipomind Rigan). Je
pochopitelné, ze nelze napodobit
starou |ednotu beze zbytku, napt.
konani ryze knézskych synoda.
Nicméné odkazuje na podstatné
rysy Jednoty a jeji zdsady, na kte-
rych by se mély viechny cirkve
shodnout. Jsou to velmi struéné:
|.Jednota usilovala od poéatku o
vnitfni a bohosloveckou pFestavbu
cirkve podle Pisma svatého. Bratii
vedou tam, kde mluvi Zivy Bah. jeho
slovo si nedavaji zastiit pFilisnou
spekulaci.

2. Vira odpovidajici na pravdu
BoZiho slova byla bratiim vidy ti-
chym, prostym a pokornym naslou-
chdanim Bozim rozkazdm.
Evangelium ddva, ale také zavazuje.
Vira je prava, jen je-li posluinou vé-
rou.

3. Bratff pojimaji cirkev sborové.
Cirkev ve smyslu bratrském vzniki
jako smlouva bratfi a sester s
JeziSem Kristem v odpovédnosti
jednéch za druhé v lasce.

4. Spole&ny zivot v cirkvi takto
pojaté musi byt formovin Kristem
Pianem: odtud poiadavek iadu a
kdzné, jemuz jsou podrobeni vsich-
ni, i pani.

5. ]ednota dbaia vnitfni i zevni svo-
body viéi vrchnosti.

6. Vici svétu zachovavd Jednota
obezfetny odstup, jsouc vérna e-
vangeliu, jez kritizuje svét.




»~pokud s témito zdsadami sku-
tecné souhlasi vS§echny evangelické
cirkve, pokra¢uje Ri¢an, ,mohou
nas vazné délit jen véci podruzné,
byt jisté ne malicherné

~UpFimnost ke Kristu ... nds opros-
ti od prilisné vérnosti k nasim dil-
¢im cirkevnim tradicim.”

Cesta k jednoté pak vede
cestou staré reformacni zdsady, Ze
cirkev vskutku reformovani jest
ta, jez se Slovem Boiim reformo-
vat dala a stdle je k tomu hotova,
aby byla tymz Slovem je$té a jes-
té reformovéna.

Az potud byla v onom ro-
ce aktivita soustfedé&na v rukou
¢eskobratrskych evangelikd, jejichz

viely postoj ke spojeni z Fadkd
pfimo  ¢i8i. Stafetu prevzal dr.
Plechi¢, novopacky kazatel

Jednoty bratrské, v znovu rozsih-
[ém a znovu Gvodnikovém ¢&ldnku,
ktery nazval ,Bratrstvi jako za-
kladna sjednoceni cirkvi® (K]
1943, str. 133). Prisel s teorii dvou
koncepci, podle nichz by bylo
mozné sjednoceni uskuteénit. Prvni
z nich by bylo vytvofeni velké a
silné evangelické cirkve. Druhou by
byla obnova staré Jednoty bratrské.

Prvni koncepci zamitd, jeli!ﬁoi
vychodisko  takové koncepce je
ptili§ abstraktni, protoZe jediny
spoleény zdklad je dliraz na Pismo
jako jednou normu viry a Zivota a
vira v Pana JeziSe Krista. Na tomto
zakladé vznikly dtvar by byl ne-

v

jednotnou, vnitFné roztfi$ténou
mozaikou rdznych vyznéani a duara-
zG, v nichz by nakonec prFeviadl|
smér nejpocetné&ji zastoupeny.
Druhd koncepce je zaloZena na
disledném néavratu ke staré
Jednoté bratrské, s dlrazem na
specificnost reformace bratrského
typu. Bratr Plechi¢ s optimismem
prohlasuje, Ze toto je pfijatelné a
snad i zddané pFinejmensim u tFi
denominaci, to jest u Jednoty bra-
trské, cirkve metodistické a CCE.
Plechaélv ¢linek vyvolal dosti

bouflivou polemickou odezvu.
Hned v dal$im ¢&isle se proti
mnoha thezim v Uvodniku

»Bratrstvi proti vieevangelictvi?"
ohrazuje a je vyvraci . B. Souéek
(K] 1943, s. 139). Varuje v ném
pied prilisnym zdlraziiovdnim jed-
noho refor-
maéniho ty-
pu (v tomto
pFipadé bra-
trstvi), byt
by k tomu
vedly sebe-
lep§i Umysly.
Souckovy ar-
gumenty

proti tomu

tvofi na jed- J. B. Sougek

né strané

slova samotného posledniho bis-
kupa staré Jednoty J. A.

Komenského, ktery doporuéoval,
aby byla jakoito sektdiskd v cirk-




vi vyzdviZena nejen jména Luteridn
a Kalvinista, nybrz i Husita. Sougek
dile vyvozuje, ze nejen Komensky,
nybrz i celd linie bratrského boho-
slovi zastavala v ramci starého
protestantismu ,vieevangelickou
koncepci“. Na druhé strané si
Souéek viima soudobych svéto-
vych hnuti, ktera prichazela se sna-
hou prekonat odcizeni cirkve od
reformaéniho obsahu zdiraznénim
kalvinismu jako takového. Cim
horlivéji ho v3ak tato hnuti chté-
la obnovit, tim vice upadala do u-
mélosti, kfelovitosti a malé plod-
nosti.

Souéek tedy ¢lanek uzavird
slovy: ,Nebojme se na prvnim
misté chtit evangelickou, tieba i
vieevangelickou cirkev, nebojme
se, Ze pFi tom bratrstvi pfijde
zkratka, nebo se dokonce ztrati.
Véfme, Ze i pro cirkev plati slovo
Pané, ze kdo chce dusi svou za-
chovati, ztrati ji, kdo by pak ztratil
dusi svou pro evangelium, tent ji
zachova.”

(pokradovani v pristim ¢isle)
Petr §pirko,
pisemna price, 1995




