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editorial

Dvacaty den valky v Iraku... tak takové je
datum, kdy pisu tento uvodnik. A budu rad,
kdyz se v dob¢, az budete ¢ist tyto fadky, bude
¢as pocitat podle jinych, stastnéjsich okol-
nostl. Zatim vsak tato neblaha situace trva
a my se s tim musime vyrovnavat. Nemame
jednoduché odpovédi na otazky, které se v
této souvislosti naléhavé ozyvaji. A snad je
dobfe, ze zustavame v urcité nejistote, ktera
nam brani vynaset a pak i zastavat piikré
soudy. S ucasti vsak myslime na vsechny
strany tohoto mnohovrstevného konfliktu,
ktery se v posledu tyka celého svéta a neni
ojedinély nazor, ze se hovofi o dalsi svétové
valce.

I kdyz, jak doufame, zbran¢ brzy utichnou,
zustane mnoho dusledka valky zfetelnych.
Nejen u téch, kteff se v néjaké mife stali
obét'mi boju (¢i ktefi oplakavaji své milé),
ale jist¢ 1 u téch, kteff si do smrti ponesou
vzpominky na syrovost pifbcht, kterymi
prosli. A k tomu zuastane nepifjemné poznani
nejednotnosti zapadniho svéta a obavy z
dalsich ozbrojenych konflikt.

K “vale¢nému” tématu pfinasime nckolik
kratkych poznamek v rubrice Spole¢nost a
my.

Vedle napéti z boja v Iraku na dnesniho
cloveka puisobi mnoho dalsich tisnivych vliva,
které zpusobuji, ze n¢kdo neunese zklamani
a voli dobrovolny odchod ze zivota. Dési nas
piipady, kdy se mlad{ upaluji, protoze nevidi
smysl zivota, protoze neunesitelné prevazuji
zapory... A i kdyz také na nas velice pusobi
siroké souradnice soucasného neutéseného
sveta, smime se opirat o jedinou hlubinu
bezpecnosti, o Bozi lasku, ktera nam v Jezisi
Kristu zazafila prazdnym hrobem k nové
nadéji do vSech dalsich dni, zapast a té¢zkosti.
Ackoliv stale vime, jak ohromna je lidska
porusenost a klopytave postupujeme Kiris-
tovou cestou, vime o cili, ktery je dobry.

Mnoho radostnych a pokojnych dni na
Vasi cesté pieje

Bohumil Keji



biblicka nvaha

Velikono¢ni pfipomenuti

Téhog dne se dva 3 nich ubirali do vsi jménem Emans, kterd je od Jernzaléma vidalena asi 5 hodiny
cesty, a rozmlonvali spolu o tom vsem, co se uddlo. A jak to v reci probirali, pripojil se k nim sam Je$is a
Sel s nipi...

A on jim Tekl: Jak jste nechapavil To je vam tak téké nvérit vsemm, co minvili proroci! Cog nemél
Mesids to vse vytrpét a vejit do slavy?” Potom zalal od Moj%ise a vsech prorokii a vykldadal jim to, co se na
ného vztahovalo ve vSech Cdstech Pisma... )

Tu se jim oteviely ol a poznali hoy ale on mizel jejich rakiin. Rekli si spolu: “Cog ndm srdee neborelo,
kdyg s nami na cesté minvil a otvival nam Pisma?” (-¢ti: Lukas 24,13-33)

Velikonoéni svatky jsou tu. Tésime se z nich, ale

pfiznejme si, ze jsou dnes pro nas spiSe svatky pii-
chazejictho jara nezli svatky kfest’anskymi. Jsou
to svatky, pfi nichz si vzpomeneme ty vzrusujici
c¢asti biblické zvésti, jez nas jako JeziSovy vyzna-
vace vzdy nove oslovuji. Ale oslovuji nas opravdu?
Nejsou velikonoce pro nas ve skute¢nosti jenom
jakymsi prchavym zableskem bez niterného ponoru
do jejich poselstvi? Tu otizku musime polozit sami
sobé a hledat na ni také pravdivou odpoved.

Kazdy rok o velikonocnich svatcich mi pfinasi
povzbuzeni a radost piekrasny oddil o dvou Jezi-
sovych ucednicich jdoucich do Emauz. Pismo je
zachycuje v celé jejich vnitini rozkolisanosti a témeft
se nam zda, ze to jsou nasi soucasnici. Jsou takovi
vnitiné rozbit, nahlodani nejistotou a bezradnosti.

A tehdy se k nim pfipoji Jezis. Nepoznavaji ho. On

se jich vyptava a hovofi s nimi pravé o tom, co je

tak pronikavé znejistilo. To, co mé vzdy znovu o

velikonocich pfivadi k zamysleni, je skutecnost, ze Jezis jakoby nepozorované pfejimd v
nasledném rozhovoru iniciativu a odkryva nové obzory tam, kde nasi dva poutnici vidf -
obrazné feceno - jenom neproniknutelnou tifs$t’ a nenalézaji smysl v informacich, jejichz
vérohodnost a smysluplnost jim unikd a zdstava neproniknutelné skryta...

A pfece je tu néco uzasného. Jezi$ sim za nimi pfichazi, zalezi mu na nich. Bere vazné
jejich pochybnosti a rozpaky a otvira jim tajemstvi Bozi pfitomnosti v nasem kazdodennim
zivote. Piibeh téch dvou ucednikd je pro nds casové velice vzdaleny a pfece jej zac¢indme
vnimat a pfijimat jako néco, co presahuje nasi lidskou existenci a nase rozumové a smyslové
chapani. A Jezis postupné piemahd lidskou kiehkost obou uc¢edniku a ziskava si jejich srdce
a cit. Sledujeme-li pozorné a citlivé jejich rozhovor a rostouci piichylnost k neznamému,
musime si pfipadat jako jejich vrstevnici. Jsme pfehlusovani a ohlusovani v$im tim, co se
kolem nas i v nds samotnych déje a nejednou nemame silu k pozornému a vnimavému
naslouchdni. A prece si ten piekrasny pifbéh nepozorované podmanuje nase srdce a nas cit
a prave o velikonocnich svatcich pfijimame pojednou Jezisovo slovo jako néco, co je nim
uzasné blizké a co nas pronikavé oslovuje i v celé tak ¢asto zcela neprihledné slozitosti
naseho ,,postmoderniho zivota. I k nasi zivotn{ cesté se Jezis pfipojuje jako ten, ktery nds
opravdu miluje takové, jaci jsme.



Uc¢me se tomu, co nam nejednou
v nasem zivoté viry schazi, u¢me se
pozorné naslouchat! Mnoha riznymi
zpusoby nds Jezi§ oslovuje i dnes a
osvobozuje nas k nové chuti do Zivota,
z n¢hoz se pod silou jeho osvobozu-
jictho slova vytraci strach a nejistota.
Veédom{ JeziSovy piitomnosti v nasich
zivotech, poznani nepoznaného, to je
radostné poselstvi, jez prave o veli-
konocich muzeme prozivat jako pro-
ménujici moc 1 jako nadé¢ji a radost.
Skrze poznani JeziSovy pfitomnosti
jsme osvobozovani k nasledovani v té
nadé¢ji, ze odpoustéjici JeziSova laska
nas povede k nové odvaze i radosti
nejen o velikonocnich svatcich.

_ Richard Firbas
emeritni fardi CCE, Jablonec n.IN.
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Vzktiseni. Ilustrace ze 16. stol.

Ceho si hledime?

M nadéji v Pinn Jegisi, ge vam brzo posiu Timotea, abych i jd byl dobré mysli, kdyg se dovim, co
Je s vdmi. VZdyt nemdm nikoho, jako je on, kdo by se tak upiimné o vis staraly vsichni si bledi jen svého,
a ne tobo, co je Krista Jegise. O Timoteovi viak dobre vite, jak se osvédiil, kdyg se mmon jako syn s ofcem
slonzil evangelin. (Fp 2, 19-22)

Na vicero mistech v epistolach Pavlovych mtzeme ¢ist, Ze mél apostol zvlastn{ starost o
sbory. Lezelo mu na srdci, jak se bratif a sestry ve vzdaleném mist¢ maji, zda se nenechavaji
stthnout falesnym ucenim ¢i odradit od cesty viry pronasledovanim a zda ziji v jednoté a
svornosti. Také z tohoto kratického tseku z dopisu k Filipenskym vidime, jakou ma apostol
starost o sbor ve Filipis. Je vzdalen od tohoto mista, nema dlouhy cas zddnou zpravu jak se
jim dafi, a protoze se sam z n¢jakého dtivodu nemuize vypravit na cestu k nim, rozhodne se
poslat tam svého pomocnika, aby upokojil svou mysl a své srdce.

Apostolovi je jako otci, ktery ma své déti kdesi daleko ve svété a nema o nich delsf cas
zadné zpravy. Ma o né starost, mysli na né, modli se za né, ale upokoji svou mysl teprve
tehdy, kdyz dostane zpravu, Ze se jim dafi dobfe.

Tomu vemu bychom rozuméli. Ale je tu otazka: pro¢ vysila praveé Timotea, pro¢ muze
poslat prave jen jej? Ten divod je zvlastni, az ohromujici. Pavel mél kolem sebe obvykle vice
spolupracovnikd, ktefi mu v jeho praci pomahali. V jeho dopisech nalézame fadu jmen téch,
ktef{ pomadhali sifen{ evangelia. Ale co je pfekvapujici - o Zadném z nich nemuze Pavel fici,
ze by mu skuteéné lezelo na srdci, jak se filipenskym bratiim vede. A nyni pfijde ten az tvrdy
vyrok: ,,vSichni si hled{ jen svého, a ne toho, co je Krista Jezise*. Proto nejsou zputsobili
navstivit filipenské, potésit je, pffpadné napomenout nebo je utvrdit ve vife. Nehodi se k
tomu. Proto je apostol nechce uzit k této sluzbé. Piece vsak md jednoho, ktery nemysli na
sebe, ktery nehleda svych véci, ale hleda pfedevsim véci Jezise Krista - a toho posle. Je to
Timoteus.
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Tento kraticky oddilek z dopisu apostola Pavla ndm dava odpoved na dve dilezité
otazky, v nichz by nam, kteff se hlasime k cirkvi Pana Jezise Krista, m¢lo byt jasno.

Ta prvni otazka zni: Co je pfednim ukolem ucednika Pana JeziSe Krista? Co ma cinit
nejprve? Kdo jen trochu znd Pismo, ihned mu vyvstane slovo Pana Jezise: Hledejte nejprve
kralovstvi Boziho a spravedlnosti jeho! V tomto nasem versi to zni velice podobné. Pavel
tika, ze jen ten je schopen jit do Filipis a navstivit tam bratry, kdo nehleda svych véci, ale véci
Jezise Krista. Zilka to pfeklada: Kdo nemysli pfedevsim na svuj vlastni zdjem, ale na zajem
Jezise Krista.

To je zakladni a podstatné. Cirkev Kristova neni zde na zemi proto, aby hledala nebo
propagovala své vlastni zdjmy, ale aby konala vili svého Pana, aby hledala pfedevsim jeho
vecl.

Kdy?z je n¢kdo povolan do né¢jaké sluzby a ma nad sebou pana, pak si nemuze délat, co
ho napadne, rozhodovat si, jak by chtél. Nemuze hledét pfedevsim na svij vlastni zajem.
Difve tomu byvalo tak, Zze kdyz pan piijal n¢jakého sluzebnika a ten neplnil jeho vuli, tak jej
ze sluzby propustil.

Jezis Kristus nds také vola do sluzby. Chce nas pouzit k tomu, aby se déla jeho vile
mezi nami. Abychom m¢éli na zfeteli pfedevsim jeho véc a jeho kralovstvi. A jestli myslime
pfedevsim na sebe a své zajmy, pak jsme sluzebniky neuzite¢nymi a nevérnymi, kteff jeho
veci spise skodi.

Muzeme fici, ze nejvetsimi nepfateli Boziho dila na zemi nejsou ateisté, ale takovi slu-
zebnici a takova citkev, ktera sice nese jméno Kristovo, ale ktera hledd nejprve své zajmy a
svyj prospéch. - Ale my bychom méli v této chvili myslet kazdy sam na sebe a ptat se: Jak je
to se mnou? S mou virou a sluzbou? Hleddm nejprve Bozi kralovstvi? Je mi véc Jezise Krista
skutecné nade vse? Neplati o nas nikdy slova Pavlova: Vsichni zajisté svych véci hledaji?

Ajeste je zde i ta druha otazka: Co znamena hledat to, co je Jezise Krista? Kdyz fekneme:
Hledejte nejprve kralovstvi Bozi, pak mtze nékdo myslet, ze to znamena odvratit se od
zIého svéta, nemyslet tak na hmotné véci, na praci, jidlo, piti, ale myslet na svou dusi, na
Boha, oddat se modlitbam a rozjimani Boziho slova. - Nemuzeme ani dost zduraznit, jak
toto vse je k zivotu viry pottebi. Soustfedéni na Boha, modlitby, ¢teni Boziho slova. Je to
dulezité pro nas zivot! Ale kdybychom se chteli stahnout jenom do sebe, oddali bychom se
rozjimani Boziho slova a pustili bychom ze zfetele své blizni, nenaplnili bychom to, k cemu
nas nas Pan posila.

Apostol v nasem oddilku spojuje hledani zajmu Jezise Krista s docela jasnym pozem-
skym ukolem. Je mozné, Ze prave nekteif z pomocnikt apostola byli lidé vskutku zbozni, ze
si hledéli modliteb a soustfed’ovali se k Bozimu slovu a Ze v tom byli pfikladni. A co jim tedy
chybélo k hledani véci Jezise Krista? Chybélo jim to, Ze neuméli tak srdec¢né pecovat o zajmy
svych filipenskych bratif, ze jim moc nezalezelo na tom, jak se oni majf, ale na tom, jak se
predevsim daff jim samym. Proto pise apostol, ze hledaji svych vlastnich véci.

Z toho vidime, ze hledat vec Jezise Krista znamena mit péci o své blizni, mit starost o ty,
kteff jsou kolem nas. V tom nam pfece je Pan Jezis - ten dobry pastyf - velikym piikladem.
On mél péci o své ovee, dokonce takovou, ze pro né nasadil svij vlastni zivot. A to je odkaz,
ktery ma plnit také kazdy uc¢ednik Kristdv. Mit zajem o své bratry, mit cast na jejich staros-
tech, brat jejich bfemena na sebe, radovat se s radujicimi a plakat s placicimi. V dopisu k
Timoteovi cteme: Jestli pak kdo o své a zvlaste domaci viry péce nemad, zaptel viry a je horsi
nez neveticl.

Jindrich Halama st.



droky ze starych pokladi

Divuplny radce

Nebo?’ se ndn narodi dité, bude ndam dan syn, na jehos rameni spoiine vidda a bude mu dano jméno:
WDivuplny radee, Bogsky bobatyr, Otec vécnosti, Vlddee pokoje.” Jeho viadarstvi se rozsii a pokoj beg,
konce spoine na triné Davidové a na jebo krdlovstvi. Upevni a podepre je pravem a spravedinosti od toho
casn ag navéky. Horlivost Hospodina astupii to néini. (12 9,5-0)

V cyklu vykladd 1z 9,5-6 jsme se minule zamyslili nad darem Syna a nad historickym
pozadim této izajasovské stati. Dnes pfichazime k fadé¢ jmen, kterymi tu prorok tituluje oce-
kavaného vladate nového veku. Takové fady jmen maji obdoby u sousedu Izracele, jmenovite
v Egypte. Tam byl pii intronizaci ¢ili pfi nastolovaci slavnosti novy kral zdraven a oslavovan
tituly, jichz byvalo obvykle pét a které vyjadfovaly ocekavani, ze vlada nového krale bude
blazenym vékem, protoze kral se projevi jako pravy ochrance, ba vysvoboditel svého lidu.

Tim jsme v oblasti tzv. ,krilovského kultu®, bézného v celém starém Orienté. Jeho
ohlasy jsou ve Starém zikoné napt. v 7 2, ktery svou formou navazuje na tzv. kralovsky
protokol; to byla proklamace fi$ského boha ze nové nastoleného krale pfijima za syna a
povéiuje jej vladou ve svém jménu.

Izrael$ti proroci sice na nékteré tyto kulticko - dramatické dobové formy navazovali, ale
k jejich obsahu byli vice nez zdrzenlivi. Vzdycky zdaraznovali, Ze ¢ekat vysvobozeni a novy
blazeny vék od clovéka, byt krile, je velmi nemoudré, ba modlafské. A to proto, ze vse ma
v rukou Hospodin sam. A ten si podle své vile vybere svého zplnomocnénce, vyzbroji ho
svou silou a bude skrze n¢ho konat své vlastni dilo.

To bude jisté vSem lidem kolem pfipadat velmi divné, a proto prvni jméno ¢i ptizvisko
budouciho vladate znf ptiznacné ,,Divuplny radce. Tento titul byl n¢kdy chapan jakoby slo
o dvé samostatné casti: 1) Divuplny, 2) Radce. Je to sice mozné, ale vétsina novodobych
vykladacu se kloni k nazoru, ze jde o titul jediny.

V ¢em je jeho divuplnost ¢i divnost? Kiest’ansti vykladaci ji hledali v podivuhodném
spojeni Boha a ¢clovéka v Kristu, jak to vyjadiuje starokfest’ansky clanek viry, ze Jezis Kristus
je zaroven pravy Buh i pravy clovek. To je sice vyklad pravovérny, nicméné nepochybné
druhotny. Prorok tu ptivodneé jisté myslil na néco jiného Nac? Slavko ,,dive, hebrejsky pele’,
od né¢hoz je odvozen titul budouctho Vladafe, oznacuje ¢asto necekané a Vysvobodltelske
zasahy BoZi, jako bylo napt. Vysvobozem z Egypta (Z 106,7). Co na ném bylo to ne]dwne] sla
nejnepochopitelnéjsi? Ziejme to, ze Buh si vedl svij lid do svobody nesndzemi a trapenim.

A Ze se to opakovalo i pii nasem ,,Vuadci spaseni® (tak Kralicti Zd 2,10) Jezisi Kristu,
ktery el do Otcovy slavy cestou utrpeni a kiize. A On nas vede za sebou svou cestou. Nam
se to zdava divné, radi bychom jinudy, ale sami volit cestu a sami urcovat, co je dobré a co
ne, to neni nas ukol (Gn 3,1-7).

Nasim dkolem naopak je nepohrdat svrchovanym Bozim tradkem, BoZi radou (Z 106,13
- ,,pokyn® Ekumenického ptekladu je v hebrejstiné doslova rada - éud, tedy vyraz téhoz
koftene jako ,,radce® - jdér, podobné i v Z 107,11), jak to délali reptici na pousti a jak se jim i
my casto pripodobnujeme. Ale ta Bozi rada se nastésti neda zvratit a tak ,,Pfedivného radce®
nemuze zadna lidskd moc sesadit z jeho tranu. A prave v této jistote je zakotven nas pokoj,
nase radost i nase nadéje.

Jan Heller



sdileni nadéje (2)

II. Jaké poselstvi mame Sifit?

Jezis, jak jej zname z prvnich tif evangelii, nezvéstoval sam sebe, ale ,,kdzal evangelium
kralovstvi® (Mt 4,23). Po vzkiiseni se vSak ze zvéstovatele stal zvéstovany. Prvn{ kiest'ané
rozpoznali, ze v kralovstvi, o némz Jez{§ mluvil, hraje on saim klicovou roli: otevira do néj
vstup.

Zustanme vSak jest¢ chvili u historického JeziSe. Co pro néj bylo evangeliem, tedy
»dobrou ¢i radostnou zvésti“? Vse nasvédceuje tomu, ze Jezisovo kazani navazovalo na Iza-
jase. Cituje jej napf. v L. 4,16-19, coz je klicové misto pro pochopeni zaméru Jezise zvéstova-
tele a aktivisty. Vyhlasuje zde totiz na samém zacatku své vefejné ¢innosti svij program: jeho
radostna zvést je urcena chudym; nejsou to jen slova, ale pfisel nemocnym a zotrocenym
tyzicky pomoci; a vyhlasil ,,léto milosti®, tedy rok, v némz se odpoustéji dluhy, propousteii
otroci a pozemky - rodové dédictvi, se navraci zp¢t puvodnim majitelim.

Na jiném misté cteme, ze Jezi$ lidem také fikal, jak maji na pfichod Boziho kralovstvi
reagovat: ,,Cifite pokani a véite evangeliu® (Mk 1,15). Z toho, ze se Bozi kralovstvi pfiblizilo,
budou mit lidé uzitek jen kdyz spravné zareaguji.

O tom, co povazovali za jadro svého poselstvi apostolé, se dovi-
dame z knihy Sk. Obvykle zminili JeziSovu uzdravovatelskou ¢innost
jako doklad toho, Ze na ném spocinul Duch svaty a pak se soustfedili
na Jezisovo vzkiiSeni. Apostol Pavel shrnul jadro své zveésti v 1 K
15,3-4: Kristus zemfel za nase htichy, byl vzkiisen a doslo k tomu v
souladu s oc¢ekavanim proroku.

Jak srozumitelné a vystizné vyjadfit to, na ¢em nejvice zalezi,
dnes? Napt. Heidelbersky katechismus je rozvrzen podle nasleduji-
cich tff bodu: 1.) jak veliky je muj htich; 2.) jak jsem z n¢ho vykou-
pen; a 3.) jak mam Panu Bohu vdécnost projevovat. Je dobré mit na
pamcéti, ze tato osnova byla formulovana v poreformacnim obdobi. Vychodiskem je zde
poznan{ vlastniho htichu. Je vsak otizka po vykoupeni z htichu tim, co tizf lidi kolem nds?
Ackoli v zadném piipadé nehodlame otazku hiichu zlehcovat, musime zvazit, na kterém
misté ji do osnovy naseho sdélenf zafadit.

Traktat ,,Ctyfi duchovni zdkony® vlastn¢ zachovava strukturu Heidelberského kate-
chismu, ale za¢ind pozitivné: ,,Bih vas miluje a ma pro vas zivot uréity plan. Teprve druhy
,»duchovni zdkon* vysvétluje, pro¢ u vétsiny lidi nevidime zivot a dobro, které pro n¢ Buh
zamyslel: ,,Clovek je hifsny... Proto nemuze tuto lasku a BoZ{ plan pro svij Zivot poznat a
prozivat.“ Tfet{ zdkon pak ukazuje vychodisko z tohoto dilematu: ,,V ném (v Kristu) mtzete
poznat a prozivat Bozi lasku a Bozi plan pro svj zivot.” Ctvrty zakon vysvétluje, co zna-
mena veéfit v Krista - vlastné jak tu obecné platnou zvést aplikovat na sebe.

Pozitivni zacatek Ctyt duchovnich zdkonu je dilezity. Bez toho, Ze bychom veédéli o
Bozim dobrém zaméru s nasim zivotem, nedava moc smysl mluvit o tom, ze nezijeme v
souladu s timto zamérem. Bylo nam svéfeno ,evangelium pokoje” (Ef 6,15), ne konfron-
tacni obvinovani. V Pismu sice zaznivaji mnoha tvrda slova, ale jsou adresovana v prvni
fad¢ lidu, ktery se proti pravdé bouii navzdory tomu, Ze ji poznal. Naopak k tém, kdo se
duchovné neorientuji, kdo jesté plnou piilezitost nedostali, je tfeba pfistupovat ohleduplné.
Vzdyt' ,evangelium® oznacuje ,,dobrou zpravu“! Proto apostolé nezac¢inali svou fe¢ neizra-
elitim vytkou ¢i obvinénim, ale pfedstavili jim Boha jako toho, kdo je ma rad a prokazuje
jim dobro (Sk 14,17). Nésledovalo upfesnéni jakého Boha zvéstuji a teprve na to navazovala
vybidka k opusténi scestnych pfedstav o Bohu (Sk 17,24-30).

Pavel Hepzlar
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déjiny

,Edikt milansky* (r. 313)

Rok 313 byva oznacovan za pocatek kiest'anské epochy v nasich dé¢jinach. V onom
roce se dohodli tehdejsi vladci fimské fise, Konstantin a Licinius, na ,konstituci®, kterou
byla dana plna svoboda vsem nabozenstvim, pokud nejednaly ,,contra disciplinam®, tedy
proti fimskému pravu. Edikt, ktery dal milanské konstituci jméno, vydal jiz roku 311 cisaf
Galerius, dspésni sokové v boji o jeho nastupnictvi jej milanskou konstituci potvrdili a roz-
sifili. Milym detailem je, ze cirkvi byly timto vynosem naptiklad vraceny vSechny zabavené
budovy.

Neznamenalo to pokfestansténi fise, nebot” vladcim slo o to, ,,aby boZstvo na nebes-
kém tranu, at’ jiz kterékoli, bylo s nami a s nasimi poddanymi smifeno a ndm milostivée
naklonéno®. Pro Konstantina, jehoi rodice byli kfest’ansky ovlivnéni (matka mozna ptimo
kfest'anka), byl takovym pfiznivé naklonénym bohem Bih kfest’ ansky Legenda, ze pred
bitvou proti Maxentiovi u Rima (312) vidél Konstantin znamen{ kfize a slysel hlas, ze v
tomto znamen{ zvitézi, je sice teprve dodatecnym zdivodnénim jeho prokfest’anského
postoje, ale ma jist¢ realny kofen - totiz Konstantinovu viru, ze tenhle buh je nejlepsi zaru-
kou uspéchu. Jisto je, ze jeho vojaci nosili korouhve i stity s kfest’anskymi symboly. A pro-
toze v boji o moc, ktery trval dalsich deset let, se jeho protivnik Licinius pokusil opfit o
pohanstvi, byl Konstantin ve svém pifklonu ke kfest'anstvi jen utvrzen.

K dobru je Konstantinovi tfeba pfi¢ist zruseni trestu ukfizovanim (315) i zavedeni nedél-

nfho klidu (321), o jinych krocich, jako bylo pravo cirkve pfijimat odkdzané majetky (321),
je mozno pochybovat a diskutovat. Oblibena legenda o tom, ze Konstantin daroval papezi
a cirkvi mnozstvi majetkd a moc nad Rimem, je ovSem naprosty podvrh, ktery byl vytvofen
pravdépodobné na papezském dvofe nekdy v osmém stoleti. Rozsifila se vsak a vladla pozd-
nimu stfedovéku, nepochybovali o ni napiiklad Chel¢icky ani Bratfi.
Kdyz po letech soupefeni o vladu s Liciniem Konstantin definitivné zvitézil (324,
nedlouho poté byl Licinius zavrazdén), zavedl jednoznacné prokfest’anské zakonodarstvi.
Ostatni ndbozenstvi (krome nékterych jiz
dfive zakazanych kult) byla sice dovolena,
ale kfest'anstvi se davala zjevné pfednost
a podpora. Konstantin, osobn¢ jinak velmi
tvrdy a bezohledny vladce, si ovsem podrzel
titul nejvyssiho knéze (pontifex maximus) a
pokitit se dal az kratce pfed smrti (337).

Za Konstantinovych synua, ktefi se velmi
¢iperné bili o tran a nestitili se zadného
nasili, zacalo jiz pronasledovani jinych ndbo-
zenstvi. Konstantius, nejuspésnéjsi ze syni,
nechal od c¢tyficatych let zavirat pohanské
chraimy a pod trestem smrti zakazal obé-
tovani. Zfejmé¢ pod vlivem ,kfest’anstvi
tohoto svého stryce (ktery mu dal zavrazdit
otce i starstho bratra) se v letech 361-363 pokusil Julianus znovu vratit fimskou #i8i k pohan-
stvi, ¢inil tak ovsem po dobrém a nedspésne.

At v8ak byly okolnosti jakékoli, edikt mildnsky se stal dalezitym bodem déjin cirkve, pii-
pominkou, ze mezi cirkvi pronasledovanou, chudou a v nejlepsim ptipadé trpénou, a cirkvi

Basilika sv. Petra v Rimé, zalozena cisatem Kon-
stantinem. Kresba ze 16. stoleti.
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mocnou, bohatou, netolerantni a konec konct lidem nebezpecnou, nenf zadny siroky pro-
stor, v némz bychom se mohli bezpe¢né pohybovat. Pravé ceska reformace, v dilech nékte-
rych husitskych a poté bratrskych teologt, héjila nutnost oddélit cirkev dusledné od svétské
moci, majetkd a vlivi. Majetek a moc jsou nebezpecné jedy, kterym ¢clovek, a tedy i cirkey,
vétsinou podléhd. Mezi tim, co k zivotu opravdu potfebujeme, a tim, co je nam diktovano
chtivosti, projevem ,,ducha lakomého®, tedy vlastné modlafstvim, je ¢asto jen tenka linie,
kterou je snadné prehlédnout a piekrocit. A malo je téch, kdo dobrovolné hledaji a nachdzeji
cestu zpatky.

J. Halama Jr.

ZaloZeni prazského biskupstvi - 973

Genese ceského statu v 9. a 10. stol. nejprve probihala v prostoru pohrani¢niho Gzemi
mezi Velkou Moravou a vychodni hranici fise Karolinct, obydleného kmeny ceskych Slo-
vant. Proto i v cirkevnich pomérech nalézame stopy tohoto postaveni. Nejdifve se snazila
ziskat ceské tzemi karolinskd ffde. Byl tu vykonan téz prvy akt christianisace - patrné v
Rezné bylo pokiténo 14 vyznamnych osobnosti - patrné kmenovych knizat dosud nesjed-
nocenych Cecht. Stalo se tak na pouhy pfikaz Ludvika Némce 13. ledna r. 845, kdy byli
vévodové i jejich celed’ pokiteni. Marné vsak hleddme na ceskych hradech té doby kfest’an-
ské kosteliky, které predpokladal ¢esky historik Josef Pekat. Brzy po roce 846 ¢teme o téz-
kych bojich mezi Bavory a Slovany. Xantenské Annaly hodnoti alespon vzniklou situaci jako
uspéch pohanstvi nad kfest’any.

Podle némeckého historika Wostrého to bylo zcela pfirozené. Protoze cesti Slované
vidali v ¢ele franckych vojsk biskupy (a konkrétné se téch vyprav ucastnil v roce 872 fezen-
sky biskup), méli napadeni velmi dobrou piilezitost poznat, jak byla snaha o $ifeni ndbozen-
stvi a mfru minéna (W. Wostry: Prag und Regensburg, vydano r. 1933). Jednalo se totiz o
vypravy proti zemi, kde jiz kfest'anstvi (byt’ i hrubé) bylo, proti Morave, pies Cechy, v nichz
alespon cast obyvatel o kfest’anstvi a jeho zvésti néco veédéla.

Prva skute¢ni misie pfisla do Cech ptes Moravu, za vlady kniZete Bofivoje. Ten byl
pokitén na nékterém velkomoravském hradé arc1blskupem Metodé&jem a vratil se do Cech s
knézem Kaichem, ktery jist¢ v Cechach pokrtll ijeho zenu, knéznu Ludmilu. Byly tu stavény
i kostely (prvy na Levém Hradci, zasvéceny sv. Khmentov1)

Snad v zemi pobyval i nékter;'f z velkomoravskych biskupti. Jmenovan je jakysi Notarius,
patrné biskup, ktery se ucastnil postfizin knizete Vaclava (po zvyku vychodnich kfest’ant
provedené zastfizeni vlast na poc¢atku dospélosti).

Pad velké Moravy na pocatku 10. stoleti véak zménil jak postaveni Ceského knizectvi, tak
i cirkevné-politickou situaci v této ¢asti sttedni Evropy. Boleslav 1. byl okolnostmi donucen
jednat s ffsi tak jako jiz pfed nim knize Vaclav, kterj musel uznat starsi poplatek, placeny
¢eskymi knfzaty (500 hiiven stifbra a 120 vold), poplatek miru na hranici, jaky platila napf.
iiSe Karloveth Uhram. Pomalu se ménila orientace cirkve, v Praze vznikl prvy zensky klaster,
jehoZ prvou abatysi se stala jeho dcera Mlada (okolo r. 970). Biskupstvi bylo v Praze zfi-
zeno v roce 973 (12. biezna), za vlady knizete Boleslava II., jemuz se fikalo proto pobozny.
Prvym prazskym biskupem se stal Sas Thiutmar (Détmar), znaly téZ slovanského jazyka.
Podle liceni Kosmovy kroniky vsak neméla cirkev pokracovat ve staré praxi slovanského
ritu, méla se spravovat ritem latinskym, tedy ne podle zvyki cirkve ruského ¢i bulharského
jazyka. Kfest’anstvi v Cechach se dostalo definitivné do sféry zapadniho, latinského kies-
tanstvi. Vysluhovani Svatosti Vecefe Pané pod obojf vsak zustalo a udrzovalo se v zemi az
do pocatka 14. stol.

Viadimir Sakari
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Univerzita Karlova - uz 655 let

Ano, jiz 655 let nas deli od 4. dubna 1348, kdy je datovana listina, kterd zarucuje zivotni

podminky ,,obecnému uceni v Praze a je pokladana za zaklad dnesni Univerzity Karlovy. Z
nf zde cituji vynatek:
»IKarel, z Bozi milosti fimsky kral ... a ¢esky kral. Na vécnou pamet’. Mezi tuzbami naseho
stdce ... kteréz zaméstnavaji neustale nase kralovské dvahy, ... jak by nase ¢eské kralovstvi ...
bylo umeéle za nasich ¢ast ozdobeno mnozstvim moudrych muzi. Protoz ... rozhodli jsme se
po piedchazejici zralé Gvaze ... nové v zivot uvésti obecné uceni v nasem ... mésté Prazském.
... Na tom uceni budou véru doktofi, mistii a zaci vsech fakult, a jim slibujeme znamenité
statky, a tém z nich, kteréz shledime toho hodnymi, udélime kralovské dary. Dano v Praze
léta Pane tisictho tfistého ¢tyficatého osmého, v prvé indikci, 7. dne mésice dubna, druhého
roku nasich kralovstvi.“ (1)

Myslenka na zalozeni ,,studia generale® se vsak v Karlove mysli musela vynofit po jeho
korunovaci ¢eskym kralem (28. 8. 1346), ne-li uz diive. Nebot’ pravdépodobneé jesté v tomto
roce musel podat zddost papezi Klimentovi VI. (svému byvalému uciteli Pierre de Rosieres,
ktery se stal papezem po roce 1325) a ktery jediny mél moznost univerzitu zalozit. Text této
Karlovy zadosti se sice nezachoval, ale body této zadosti se zachovaly ve zvlastni papezské
bule z 26. ledna 1347, ktera kladn¢ odpovida na podanou zadost. Tato bula ustanovuje, aby
v Praze ,,na vééné casy* bylo generalni studium v kterémkoli oboru. Body zddosti stanovily,
aby generalni studium bylo zaloZzeno pro dédicné ceské kralovstvi, aby bylo zalozeno i pro
jiné zemé, aby generalni studium navazovalo na studium particulare, které ptisobi na praz-
ském hradé. (2)

Papez mozna ,,chtél vytvofit protivahu ke shromazdéni bouticich se frantiskanskych teo-
logti v Mnichov¢, jehoz ustfedni postavou byl Wiliam Ockham a proto povolil zalozit spo-
le¢nost studentt a uc¢encu v Praze a zaroven svolil 1 ke zfizeni teologické fakulty*. (3) Karel
pak svou listinou ze dne 7. 4. 1348 vyfesil hmotné zajisteni pro ,,studium generale pro stu-
denty i ucitele. Bylo financovano z vytézku mimofadné dané uvalené na klerus. (4)

Novi profesofi byli oddani cirkvi i kurii. Byli to : Mikuld§ Lounsky - augustinian, Jan z
Dambachu - dominikan (oddan papezi, a¢ mél blizko k mystikiim), Jan Moravec - teolog
(studoval v Pafizi a Oxfordu), Vojtéch z Bludy - frantiskan (urozeny a ¢eského ptuvodu, bib-
licka studia), Heinrich Totting von Oyta z Erfurtu (nejvyznamnéjsi), Buonsignore de Buon-
signore z Bolon¢ (kanonické pravo) a Ital Balthasar de Marcellinis (medicina). (5) Pfednasky
odehravaly v arcibiskupském sidle nebo v katedrile.

Karel, kral fimsky a cesky, dosahl hodnosti cisate dne 5. 4.

1355, kdy byl korunovan. Od té doby je titulovan jako ,,cisaf
Karel IV, Ale na prazské ,studium generale” nezapomnél. V
roce 1366 zalozil kral kolej pro dvanact mistrd svobodnych
uméni, ktefi méli spolecné bydlet a pracovat v domé na Starém
Méesté (pavodné patfil zamoznému Zidu jménem Lazarus, od
nchoz si Karel nekolikrat po sobé vypujcil penize). Této koleji
soucasné venoval knihovnu o témet 200 svazcich, kterou zakoupil
z pozustalosti pana Viléma z Lestkova. (6) Karolinum, nejstarsi
univerzitni budova, kterd je dodnes v provozu, byla puavodné
honosnym sidlem mincmistra Johannese Rotléwa (Jana Rotleva)
a univerzité ji daroval v roce 1381 Karlav syn Vaclav 1V. (7)

Zivan Kusel
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Poznamky:

1 - Zdenék Vesely - D¢jiny ¢eského statu v dokumentech, Praha, 1994, str 168.

2 - Vaclav Vanécek - Kapitoly o pravnich dé¢jinach Karlovy university, Praha, 1940,
2. vydani, str.13.

3 - Peter Demetz - Praha cerna a zlata, Praha, 1998, str. 111.

4 - item - str. 111.

5 -item - str. 112.

6 - Kolektiv - Ceskoslovenské déjiny v datech, Praha, 1980, str. 116.

7 - Peter Demetz - Praha cerna a zlata, Praha, 1998, str 113.

David Livingstone. 190 let od narozeni

Nepiikldddam cenn nicemmn co mdm nebo co mobu viastnit, kromé toho, co md vtah ke krilovstvi
Kristové. Jestlige cokoli pohne vpred zdjmy tohoto krdlovstvi, bude to odstranéno nebo podrgeno
pouze proto, kdyg odstranénim nebo podrienim vyvysim slivu tobo, kommu pripisuji vsechny své
nadéje v tomto ase i na vétnosti. David Livingstone
Velky, Bohu celou bytosti oddany evangelicky misionaf, obétavy Iékat, 1é¢ici s laskou
a také se zdarem stovky africkych domorodcu, vstiicny pfitel hotentotd, jejichz jazyku se
naucil, vytrvaly bojovaik proti obchodu s otroky, ¢lovek, ktery v Africe postavil vlastnima
rukama tfi domy a obd¢laval kolem nich rozsahlé zahrady, aby tak kultivoval nejen piirodu,
ale 1 ¢loveka v ni - to je pouze jedna tvat vyrazné anglické osobnosti 19. stoleti Davida
Livingstonea.
Tento muz, nositel ¢estnych obc¢anstvi Londyna a Glasgowa, nositel ¢estnych doktorati
svou viru pln¢ ve shodé¢ se svymi skutky, ale také jako vyznamny cestovatel, védec a
spisovatel. Skot David Livingstone, jehoz preparované srdce
bylo jeho ¢ernymi prateli pochovano pod osamélym stromem
afrického kontinentu, kam - jak svédcilo svym zivotem i smrti
- trvale patii, pfinesl Africe velké pozehnani. Za tiicet let zde
prozitych pomohl nejen stovkam jejich obyvatel, jejichz téla
i duse lé¢il, ale podstatné zmeénil, upfesnil mapu celého cet-
ného svetadilu, tehdy jesté pokrytou mnoha ,,bilymi misty*
(nebyl vypatran napf. pramen Bilého Nilu, nikdo neveédel,
ze existuje veletok Kongo, z mohutného toku Zambezi bylo
znamo jen usti a kratky dsek pfed nim) a nejedno ukryté
tajemstvi neprobadané zemé odhalil. Srdce tedy zustalo po
smrti podle vile nejvérnéjsich a nejblizsich spolupracovnikt
v Africe, ale télo bylo odeslano do rodné zemé a s velkymi
poctami uloZzeno ve Westminsterském opatstvi pod c¢ernou
mramorovou deskou, na niz jsou vyryta tato slova:
Pfeneseny vérnyma rukama
pfes sousi a mofe
odpociva zde
David Livingstone,
misionaf, cestovatel
a piitel lidstva.
David Livingstone se narodil 29. bfezna 1813 v rodiné malého, chudého obchodnika s
¢ajem ve skotském mesté Blantyre. Jeho laskavy, pracovity otec si cenil cti vice nez bohatstvi.
Svij malo prosperujici obchtudek vedl s pitkladnou poctivosti a své zakazniky neosidil ani na
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kvalit¢ ani na mnozstvi, i kdyz se mu $klebila bida pfimo do tvate. S oblibou zduraznoval, ze
v dlouhém seznamu predkt rodiny Livingstone neni nikdo, kdo by se dopustil necestného
c¢inu. Tak zil i on, tak vychovaval své déti. A¢ tedy prozival maly David své détstvi spolu s
dal$imi ¢tyfmi sourozenci ve velmi skromnych pomeérech, pfece bylo jeho rodinné zazemi
mravné velmi inspirujici.

Cas her a pohadek vsak skoncil uz v jeho deseti letech, kdy odesel pracovat do mistni
tkalcovny, aby pomohl rodi¢tim v tizivé financni situaci. Pracovni doba trvala tehdy 1 u détd
od Sesti rano do osmi vecer s kratkymi pfrestavkami na obéd a svacinu. Toto nelidské vypétd
Davida nezlomilo. Na ramu tkalcovského stavu, kde svazoval pretrzené nit¢, mél dokonce
polozenu knihu, aby mohl vyuzit i kazdé volné vtefinky, naskytne-li se. Po ¢trnacti pracov-
nich hodindch pak odchazel do vecerni skoly a potom jesté dlouho do noci svitivala u jeho
lizka svicka.

Cetl nejdiive zivotopisy svatych, které mu puajcoval otec, ale zalibu mél uz od pocatku
také ve védeckych knihach, jimz otec nepral. Ale pozdéji, az se sam piesveédcil, ze ,,nabozen-
stvi a véda nejsou si na odpor,” vzpomina David Livingstone, ,,¢etl védecké knihy a filozofii
i on“. Cetba postupn¢ privadela mladého Davida k vnitfnimu rozpoznani, ze touzi slouzit
ve svém zivoté Bohu a védeckému badani.

Ve svych pétadvaceti letech se proto rozhodl pro studium v sidle anglické misionarské
spolec¢nosti na londynské Aldersgate Street. Tam ziskal vzdélani teologické a vystudoval
medicinu. A¢ byl ve svjfch pocatecnich vystoupenich mlady kazatel pfilis plachy a ostychavy,
svou inteligenc{ a upfimnou oddanost{ zvolenému poslam poskytoval zaruku kvalitni misi-
onaiské sluzby. Touzil po pusobeni v Cing, ale pravé probihajici opiova vilka tyto plany
zhatila. Na lodi George odplouva proto jako ¢len Londynské misionaiské spolecnosti v
roce 1840 do jizni Afriky. Pasobil na stanicich Kuruman, Madotsa a Kolobeng, seznamil se
podrobné s zivotem Africant, svédcil o Bohu starozakonni i novozakonni zvésti, pfinasel
evangelium mezi zapomenuté, mezi ty posledni, opovrhované a pusobil zaroven jako obé¢-
tavy lékat. Navic se zacal zabyvat geografickymi studiemi, zejména vyzkumem Kalahari.

V roce 1844 se ozenil s dcerou znamého misionafe a cestovatele R. Moffata. M¢la pro
jeho praci porozumeéni, podporovala ji ze vsech svych sil a jako dobra hospodyn¢ vladla i
tfemi domy, které postavil. Osvedcila se nejen jako manzelka misionafe a lékate, ale podpi-
rala svého muze i v jeho aktivitach cestovatelskych a védeckych. Podnikla spolu s nim néko-
lik vizkumnych vyprav, také tu prvni vysilujici cestu pies poust’ Kalahari, kde objevil jezero
Nyami a prozkoumal jeho vodn{ systém. S celou rodinou se vydal jesté na druhou cestu na
sever a dospél az k fece Zambezi, coz bylo objeveni ve svété geografie prevratné, nebot’
dosud byl znam jen jeji dolni tok.

Po navratu do Kapského Mésta vsak jeho milovand manzelka onemocnéla a po ni i dce-
ruska Agnes a chlapec Robert. Jejich ruce popichané moskyty pfipomnély Livingstoneovi, ze
nema pravo ohrozovat zivoty svych nejdrazsich, je-li uz ochoten ohrozovat svj. Rozlouéili
se. Rodinu nalozil na lod’ plujici do Anglie a sim ztstal pul roku v Kapském Méste, aby
se zdokonaloval v mapovani a hvézdafské orientaci. Kdyz zacaly deste, vitr z bazin pfinesl
obavanou zimnici. David Livingstone, uz na poc¢atku své misionafské prace tézce zranény
pii stfetu se lvici, vazné onemocnél. Zapal pro veédu ho vsak neopustil ani v nemoci a v
zajmu lékafského vyzkumu na sob¢ odzkousel pii této prilezitosti rizné metody léchby mist-
nich kolegu. Bezvysledné. Nedokonaly chinin ztstal prostfedkem nejucinnéjsim.

Nejvets jihoafricka feka Zambezi skryvala plno lakavych, neobjevenych tajemstvi. Znam
byl pouze jeji kratky usek pied stim a Livingstone pojal neslychany plan - po fece doplout
na zapadni i vichodn{ pobiezi kontinentu, a tak jako prvn{ béloch a predevsim jako prvni
cilevedomy vyzkumnik projit napti¢ celou Afrikou. Védel, Ze bude muset pfekonavat nebez-
peci a nesnaze rozlehlych pousti, rozvodnénych fek, stradat malarii a vydavat se v ohrozeni
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dalsich nemoci, sam jiz télesné oslabeny piestalou zimnici. Ve svém nadseni objevovatele
vsak neustoupil a 11. listopadu 1853 nastoupil jen skromné vybaven svou dalsi cestu, pod-
porovan vladcem Makolold, jemuz uzdravil tézce nemocného syna. Behem vycerpavajici
cesty k Atlantskému oceanu ho postihlo dvacet sedm zachvata zimnice a jeho celkovy zdra-
votni stav se rychle horsil. Ztracel rovnovahu, na kost zhubl, ale neztratil své odhodlani ani
ve chvili, kdy zeslabli, vyhladovéli pravodci navrhovali navrat. ,,Ja pajdu dal, tfeba sam,*
nepiemlouval je, neprosil. Neopustil ho ani jeden. Milovali tohoto obétavého, zapaleného
vyznavace bozi lasky a veédy, milovali svého bilého otce a rozhodli se dél pfinaset obéti jeho
velkému snu. Dne 31. kvétna 1854, po Sesti a pul mésicich cesty, dorazili do cile - do pii-
stavu Sao Paulo de Luanda. Dokazali to, ale Livingstone byl na pokraji fyzickych sil. Prece
vsak odmitl lakavou nabidku kapitana lodi Forerunner, znepokojeného zdravotnim stavem
nemocného cestovatele, ze ho odvezou ihned do Anglie, aby se tam zotavil. Jak moc touzil
po odpocinku, jak moc touzil po setkani s nejbliz§imil Nemohl, nedokazal vsak opustit své
domorodé pravodce, nemohl jim takto oplatit jejich vérnost. A potom - vzdyt’ se chce dat
po proudu velké feky na vychod. Lod’ Forerunner odplula bez Livingstonea. Odvazela jen
jeho denik, zapisky a vysledky pozorovani. Nikdy vsak nenasly adresata, zmizely nendvratné
v mofskych hlubindch, nebot’ lod’ pii této plavbé ztroskotala a vétsina clent posadky pfisla
0 zIvot.

Pocatkem listopadu 1855 se David Livingstone, doprovazen tentokrat 120 muzi, vydal
na druhou ¢ast své slavné prazkumné cesty. Spatfil na nf jako prvni Evropan nejkrasnéjsi
ze svych objevt - mohutné vodopady, které domorodci nazyvali vodopady Huciciho koufte.
Poprvé, ale také naposled zmeénil skromny, tichy védec ptivodni domorody nazev jim obje-
veného mista na nazev anglicky a nazval je jménem anglické kralovny vodopady Viktorii-
nymi. Do jednoho stromu na bfehu zde vyryl své inicialy, letopocet 1855 a bez halasnych
oslav, bez odkladu ve své objevné plavbé pokracoval. Do osady Tete, lezici pobliz usti
Zambezi do Indického oceanu, dorazil zac¢atkem bfezna 1856 a v kvétnu zakon¢il svij pre-
chod Afriky v Quelimane na pobiezi Indického oceanu. Potom se vycerpan vratil nacas
do Anglie. Splnil svij ukol, prozil svij velky sen. Zamiloval si ¢erny lid, a byl jim hluboce
milovan, rozsifil kfest’anskou viru az do zapadlych pustin své druhé domoviny, objevil v
ni mnoho nového, pofidil bohaté sbirky jejich pfirodnin a na jeji mapu nanesl tisice pfesn¢
zméfenych bodu a vysek. Tim vsim zahajil védecky vyzkum cerného kontinentu na jih od
rovniku.

Jeho cestovatelské poslani vsak nebylo zdaleka u konce. Jen trochu pooktal, zacal pod-
nikat dal$i a dalsi vypravy, védecké expedice - v nékterych fazich ho provazeli i jeho man-
zelka (zemfela na jedné z nich v roce 1864) a bratr. Prozkoumal toky mnoha fek - Zambezi
od pramene aZ po Usti - objevoval nova jezera, objevoval nové feky. Jeho cesty vSak mély
také vyznam hluboce humanni, eticky. Casto byly nazyvany kampanémi proti otroctvi. Od
prvaich dnt v Africe psal Livingstone vzrusené ¢lanky proti obchodu s lidmi, pfednésel,
burcoval vefejné minéni, probouzel ospalé svedomi nevédomé ¢i lhostejné vefejnosti a kri-
tice otrokafského systému vénoval také podstatnou ¢ast jedné ze svych knih, kterou dokon-
cil prave v den, kdy byl ve washingtonském divadle zastfelen fanatikem otrokarského jihu
prezident Abraham Lincoln.

Livingstonetv pestry, uctyhodny Zivotni pifb¢h je obohacen v boji s otroctvim také
jednou zvlastni konkrétni zkusenosti, kterd si zaslouzi, abychom se o ni zminili. U jezera
Nyasa, které objevil, se stal svédkem do nebe volajici nelidskosti arabskych otrokart pii
loveni® otrokd vedenych na Zanzibar. Trpélivost bojovnika pera méla své meze a jeji pohar
tvafi v tvaf brutalit¢ otrokait pietekl. Tichy misionaf, laskavy lékat, hloubavy védec, vycer-
pany cestovatel osvobodil s puskou v ruce karavanu osmdesati zajatych ¢ernochu. Zbavil je
pout, rozfezal tézké dfeveéné vidlice svirajici jejich krky a vratil jim tak volnost. Nejen svym
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perem, i delnym odvaznym skutkem, kterym védome zasahl také do diplomatickych vod
své zemé, tak pomahal po celych tficet let svého pusobem v zemi obchod s cernochy nejen
bO)kotovat ale od samych zakladd likvidovat. Skoda, Ze se uz nedockal zrugeni nejvétsiho
afrického trhu s otroky v Zanzibaru. Stalo se tak mésic po jeho smrti. Zemfel v zemi, ktera
byla jeho laskou i osudem, zemfel pii milované praci védce a cestovatele ve vesnici Citambo
jizné od jezera Bangweolu 1. kvétna 1873, kdyz hledal pramen feky Nilu. Jeho zZivot byl
pozehnany slovem i skutkem, jeho odkaz byl a zustava inspirujici ve své kiest'anské oprav-
dovosti a u¢inné lasce k lidem.

Milada Kadiirkovd

unitas fratrum

Charismaticka vize pro Ochranov
(Aktualni vyvoj v Ochranove)

Dne 1. listopadu 2002 dostala rada starsich JB v Ochranove dopis od sku-
pinky ,,Strategic Frontiers® (Strategicky pfedvoj). V dopise oznamuje tato sku-
pina svij umysl ziskat od zemského krajského dfadu v Lébau - Zittau starou
ochranovskou nemocnici, aby tam zfidila misijni centrum pro 20 spolupracov-
nikt a 100 studentu. Skupina oznamila brzkou navstévu v Ochranove a zadala o
rozhovor s odpovédnymi zdstupci obce 1 Jednoty bratrské.

Tento rozhovor se konal 13. listopadu 2002 odpoledne. Ze strany |JB se
zucastnili ses. A. Scholtz, br. M. Theile a téméf celd ochranovska rada starsich a
br. biskup Theo Gill. Ze strany ,,Strategic Frontiers® kromé jinych Frede Market
(mezinarodni feditel z Colorado Springs, USA), Jan Schlegel (zamek Hurlach u
Augsburgu), jakoz i poradce Keith Warrington (Altensteig ve Schwarzwaldu).

Skupina SF se pfedstavila jako jedna z vétvi svétové ¢inného misijniho dila
»Mladez s poslanim®. Jak sami uddavaji, pracuji nadsborove ekumenicky, jsou
financovani vyhradné z dart a pocitaji se k charismatickému hnuti. Jejich zdjem
o Ochranov je zalozen na vizi, ktera jim byla ddna v 1ét¢ 2001 v ochranovském
altanu (Na Hutbergu - pozn. piekl.). Tato vize oznacila Ochranov jako misto, ze
kterého maji plynout podle vile Bozi proudy pozehnani nejprve na Némecko a
pak do celého svéta. Skupina se omlouvala za to, ze na jejich internetovych stran-
kach je Jednota pfedstavovana zkreslené a slibila, Ze tyto chybné a ¢astecné také
nelaskavé vypovedi budou dodate¢né opraveny.

Ptitomni ¢lenové Rady starsich a feditelstvi zduraznovali vyznamné rozdily
mezi SF a JB jak v porozuméni Pismu, tak v chapani misijniho poslani. Dukladné
objasnili situaci ochranovského sboru a vypravéli o vycerpavajicim pokusu v
ekumenickém souziti s ,,Kfest’anskym centrem Herrnhut* uzdravit staré rany z
rozdéleni.

Na zavér pak ochranovsti zastupci naléhaveé zadali, aby tato skupina upustila
od svych zaméru zfidit v Ochranové charismatické misijni centrum. Takové cen-
trum by vedlo - navzdory i nejlepsim umyslim - nevyhnutelné¢ k novému napéti
a deleni. A nadto by bylo velmi tézké rozlisit na vefejnost toto centrum zfetelné
od JB.

I kdyz jsme se rozchdzeli se vzijemnou domluvou, ze se chceme nejprve
navzajem bliZe poznat a teprve pak lze podniknout dal${ kroky, museli jsme vzit
na veédomi, ze ,,Strategic Frontiers® pokracuji ve svych snahach ziskat objekt

okracovdni na str. 15,
14 v !



ochranovské nemocnice. V patek 22. 11. si v této véci domluvili terminy na zem-
ském ufadé. Pfi tomto jednani jim sprava kraje dala jasné na védomi, ze ve vse-
obecném zdjmu by bylo lepsi, aby se se svym planovanym centrem usidlili jinde.
Rada starsich a feditelstvi informovaly o téchto udalostech ochranovsky sbor v
ramci sborové rady 19. 12. 2002. Prosi o modlitby za vSechnu snahu, aby budo-
vani sboru pokracovalo ve svornosti a snasenlivé mnohotvarnosti.

P.S. V rozhovoru dne 3. 1. 2003 nam sdé¢lil Jan Schlegel pfi kratké navstéve
Ochranova, ze SF pfezku$ujl svaj zamér vystavét v Ochranové charismatické
misijni centrum ,,i nadale v bratrskych poradach a modlitbach®. V soucasnosti
zkoumayji, jak dalece by bylo mozno ziskat jiné objekty, napf. byvaly teologicky
seminaf (Civitatenweg), nebo byvalou zakladni $kolu v sousednim Strawalde.

Ochranovskd méstskd rada zadost o koupi byvalého teologického seminate
zamitla.
Andreas Tasche, Martin Theile

(z Herrnuter Bote prel. R. Halamovai)

Slovo ke Dni Jednoty bratrské
(Moravian Messenger, bfezen 2003)

Mezinarodni obecenstvi Jednoty bratrské je zvlastnim Bozim darem, ktery
musime vsichni, pokud je v na${ moci, zachovavat a posilovat modlitbou a vza-
jemnou podporou. Je smutné, Ze v soucasné dob¢ je zapotfebi vice modliteb k
léceni rozdéleni spise uvnitf provincii nez mezi nimi. Ceska provincie, Nikaragua,
Honduras a nynf i americké provincie zapasi s vnitinim rozdélenim. My mazeme
poskytnout jen modlitby a podpofit cokoli, v ¢em mizeme byt nipomocni.

Pokud jsou rozdilna teologicka hlediska davodem k rozdéleni, pak bych ptipo-
menul, ze teologie muze byt velmi nebezpeénd, kdyz zapomindme, ze nenf nic vic
nez lidskou reflexi a vykladem (interpretaci). Podle mne je jednou z velkych véci
Jednoty bratrské, ze nikdy od svych jednotlivych clent nevyzadovala, aby plné
schvalovali jednotlivé doktriny nebo teologicka prohlaseni. Kifest’anskd sluzba
byla a je vzdy dulezitéjsi nez dogma a vztahy jsou dulezitéjsi nez teologie. Pana
Jezise Krista, jak jej zname z evangelif, poklddime za zaklad, a pokud jde o
ostatni, dovolujeme ¢i dokonce podporujeme znacnou svobodu mysleni.

Kftest’ansky zivot je putovan{ a cesta, b¢hem niz - podle slov Druhého dopisu
apostola Petra - mame nadé¢ji rast v milosti a poznani naseho Pana a Spasitele
Jezise Krista. Snazime se hledat pravdu, ale vime, Zze Kristovo tajemstvi nemuze
byt plné¢ pochopeno zidnou lidskou vypovédi nebo prohlisenim. Je vétsi nez
kazdé lidské chapani a rozum. Jako jednotlivei zustavame vérni pravdé, kterou
zastavame, avsak v pokofe pfipoustime, ze nemusi byt absolutni. Potfebujeme se
ucit a byt pfipraveni zit s druhymi, ktefi vidi véci odlisne, ale odevzdali se jed-
nomu Pinu: v podstatném jednota, v nepodstatném svoboda, ve vSech vécech
laska. Timto zpusobem byla v minulosti nase jednota zachovavana. V tomto Dni
modliteb celé Unitas fratrum prosime, aby tam, kde je rozdéleni, doslo opét k
uzdraveni.

(Fred Linyard, ke Dni modliteb Unitas fratrum. Prel. M.Ulrichova)

Biskupska konsekrace

Druha Zena v Jednoté bratrské byla konsekrovana do dfadu biskupa Unitas
fratrum. Je to sestra Blair Couch. Jeji konsekrace se konala 3. listopadu 2002 v
Bethlehemu, USA.
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Jednota bratrska v Kongu

V iijnu roku 2002 navstivil bratr Jorg Boytler z Danska spolu se dvéma
zastupci ze zapadni provincie v Tanzanii Kongo. Jednota bratrska v Kongu ¢ita
8.588 c¢lent ve 45 sborech. Slouzi zde 7 ordinovanych kazatela a dalsi evangelisté.
Cilem navstévy bylo ziskat podrobnéjsi informace o této praci a zjistit, zda by
bylo potfebné poslat do Konga dalsi pracovniky. Tato cesta se konala z povéfent
synodu Unitas fratrum.

Estonsko

7. prosince zemfel v Tallinu vedouci prace v Estonsku bratr Osvald Reier (ve
veku 74 let). Evropska kontinentdlni provincie, ktera praci Jednoty v Estonsku
podporuje, vyslala bratry M. Theileho a H. Schlimma, ktef{ se zucastnili pohibu
br. Reiera a zaroven zde vedli rozhovory o budouci praci.

O. Halama

nas seniorat

Srdce k stdci v Amsterodamu

Mohli jsme nejen zpivat krdsnou Zinzendorfovu pisen o bratrské lasce, ale

také tuto lasku prozivat pfi setkanf rad starsich partnerskych sborti: Amsterodam,
Bad Boll, Ochranov, Zelezny Brod. V tomto slozeni se schdzime jednou za
dva roky. Letosni setkdni bylo v centralnim
sboru Jednoty bratrské v Amsterodamu (Evan-
gelische Broedergemeente Amsterdam & Fle-
Voland) ve dnech 21.-23. 3. Uéelem setkani je
vzajemné poznavani, vyména informaci ze sbo-
rového zivota a prace - byt spolu jako bratii a
sestry jedné viry a na cesté za Berankem, ktery
zvitézil. (V surinamstiné - v jazyce sranang zni
heslo Jednoty: DA LAM FU UN WINI - MEK
WI WAKA NA EN BAKA)

S velkym téSenim se pét ¢lent rady starsich ze
Zelezného Brodu vydalo auty do Drazd’an, aby
se letecky piepravili do Amsterodamu. Letenky
nam daroval ochranovsky sbor. Cestou jsme se
vsak jeste stavili v Niesky pro bratra Karla E. Langerfelda, ktery nam byl vybor-
nym pruvodcem na cesté, perfektnim prekladatelem a jako vzdy milym spolecni-
kem. V pul osmé vecer jsme opousteli amsterdamské letisté a brzy jsme byli mezi
,svymi® v bratrském holandsko-surinamském sboru, abychom nejprve poznali
jeho vybornou kuchyni a pak absolvovali seznamovac{ kolo. Slozenf rad starsich
vsech tff nasich partnerskych sbord se obménuje vice nez nase.

Hlavni jednan{ star§ovstev se konalo v sobotnim dopoledni. Jednotlivé dele-
gace podavaly svou zpravu.

Ochranov zminil opravy, které byly uskutecnény na sborovych budovach,
upravy hibitova na Hutberku, rist sborovych pfijmua. Pfipravuji se na velky sraz
bratrskych trubacu na svatodusni svatky, na tydenni sjezd mladeze a na televizni
pfenos shromazdéni (druhy advent). SlySeli jsme také o asili charismatické sku-
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piny z Colorado Springs proniknout do ,,mrtvého* Ochranova, aby mohla pfe-
vzit Zinzendorfovo dédictvi pro misii. Tato skupina chtéla v Ochranové zfidit
stfedisko pro piipravu ,,misijnich® pracovnika.

Zelezny Brod vypravel o tom, jak v ¢eském distriktu UF prozivime obdobi po
Unity synodu v Bethlehemu. Rezoluce Unity synodu otevira nové moznosti, ale
realita zGstava neutéSena.

Bad Boll hovoftil o problémech, které nastaly po prodeji ldzni, kde je i modli-
tebna sboru. Situace se ustalila tak, ze odpovédnost za shromazdeéni v laznich (i
pro lazenské hosty) zustala Jednoté bratrské. Sbor chce byt pfitazlivou cirkvi pro
lidi, hleda soudobé vyjadfeni viry. Rust sboru je vétsi nez ubytek, vzrostl i piijem
sboru.

Amsterodam ma 4000 c¢lent véetné déti, mnozi
¢lenové vsak pry potfebuji znovuoziveni. Sbor
roste i kdyz né¢ktefi ¢lenové se stehuji na pred-
mesti, podle véku c¢lentd je to sbor ,,mlady®,
ma pfes 100 neplacenych spolupracovnikta! Sbor
pofada pfednasky o JB i o politice, ¢asto tu jsou
pévecké koncerty. Sbor pred sedmi lety koupil od
reformované cirkve kostel a upravil ho k obrazu
svému - bilému, bratrskému. Béznych nedélnich
shromazdéni se ucastni 250-500 lidi.

Odpoledne byla ¢eské delegaci umoznéna cesta
do Naardenu - vzpomenout na Komenského,
postat nad jeho hrobem, vdééne si pfipomenout
jeho cestu viry i lasku k ,matce® Jednot¢ bratrské.

Cestou zpét jsme nahlédli i do druhého sboru JB v Amsterodamu.

Nedélni shromazdéni bylo pro nas jazykem nesrozumitelné (kazal br. Rudy
Polanen, mistni kazatel, na text Lk 9,57-62, slyseli jsme pisent i v jazyce sranang),
pfesto jsme byli st'astni, Ze tu muzeme byt a ,,vidét™ viru pfevazné surinamskych
bratf{ a sester. Byli jsme timto shromazdénim velmi posileni.

Po obédé nas cekalo letadlo, auta na drazdanském letisti a v 10 vecer jsme byli
doma. Jsme Pianu Bohu i milym hostitelim vdécni za tuto ,,cestu bratrské lasky®.
Pristi setkani rad stars$ich této ctvefice bude - doufime - v Zelezném Brodé v
roce 2005.

J.Polma

Za sestrou Jarmilou Bubakovou
Sbor v Jablonci n.N.

Dobrofe¢, duse ma, Hospodinu, a nezapominej na zddné jeho dobrodini.
Témito slovy Zalmu 103 zacinaly vzdy v nasem sborovém obecenstvi vrouci
modlitby sestry Bubdkové. Dobrofecenim. Dékovala ustavicné Bohu za vsechno,
co ji bylo dino, a jednim z téchto dard bylo také téméf 100 let pozemského
zivota.

Sestra Jarmila se narodila v Turnoveé 11. 4. 1903 manzelim Vavfichovym.
Tady také vyrustala a vychodila skolu. S velikou radosti jsme poslouchali jeji
vypraveéni, ze v pfedskolnim véku tu chodila do ,,opatrovay® - dnesni matefské
skoly. Tato opatrovna byla tehdy v byvalém - a dnes obnoveném - sborovém
domé staré Jednoty bratrské. Kdyz bylo Jarmile 10 let, potkala rodinu tézkd rana
- zemfel jim tatinek, a maminka ji i malého bratra musela pak vychovavat sama.

17



Pomérné mlada, v 19 letech, se Jarmila Vaviichova provdala za Josefa Bubdka,
hospodafského spravce na panstvi hrabéte Ehrenberga. Mlada rodina bydlela v
Sedmihorkach a tam se také narodily obé jejich dcery. Kdyz pak byly ve skolnim
veku, ptresidlila rodina do Turnova. Brzy po skonceni valky se vsichni pfestého-
vali do pohranici, do Jablonce n. N. Dcery tu zalozily rodiny a manzelé Bubakovi
osaméli. V té dob¢ se seznamili s Jednotou bratrskou a v roce 1957, za kazatele
Vladimira Habra, se stali jejimi ¢leny.

Sestra Bubakova nikdy nechodila do zaméstnani, ale vedle péce o rodinu si
vzdycky nasla ¢as pro intenzivni praci socidlni vsude, kde bylo tfeba pomoci.
Také ve sboru Jednoty byla vérnou, aktivn{ ¢lenkou. S mnohymi se tu sblizila a
stala se opravdovou sestrou, ktera umeéla potésit, povzbudit i poradit. Dlouhou
dobu byla také ¢lenkou rady star§ich. Do shromdazdeéni pfichazela vérné i po své
devadesatce, pokud jen mohla. Do poslednich dnu neztratila kontakt se sborem.
S radosti vitala v§echny navstévniky - modlivali jsme se, zpivali a ¢etli si z Pisma.
Umeéla také velmi pekné a poutaveé vypravet. S vdécnosti hovofila o svém manze-
lovi, se kterym smeéla prozit 68 let, a o svych ctyfech vaucich a osmi pravnucich,
které velice milovala.

Z rozhovort s ni vime, ze Zzila silnou virou a ze se denné modlila, jak za cely
sbor, tak i za jednoho kazdého, koho znala. Jednota bratrskd v ni mela velkou
a vérnou modlitebnici. V den, kdy Pan odvolal nasi milou sestru Bubakovou z
naseho stfedu do véc¢nych pribytka, chybélo jenom nékolik tydnt do jejich stych
narozenin. Odesla nam v ni vérna sestra, zena veliké viry a veliké lasky. Rozlou-
¢ili jsme se s ni plni vdécnosti za jeji zivot. Ti, ktefi ji stali po 1éta blizko, dosvéd-
cuji, ze vzdycky znovu opakovala: Modlete se ustavi¢né za kazdého jednotlive, za
sbor, za Jednotu, ale i za narod a svét. Modlete se. Modlete se. Kéz bychom toto
pfijali jako jeji odkaz a nikdy na néj nezapominali.

RJH

Rozlouceni s pfitelem
Miroslav Heryan (13. 7. 1923 - 8. 2. 2003)

V sobotu 15. unora 2003 se pocetny zastup z
siroké ekumény pfisel rozloucit s emeritnim farafem
CCE br. Miroslavem Heryanem. Jeho osobni mir-
nost a uslechtilost z n¢j ¢inily tichého pfitele mno-
hych bratf{ a sester z nejruznéjsich cirkvi. Byl znam
nejen jako kazatel, spiritudl na nékdejsi Komen-
ského fakulté, ucitel na biblickych $kolach, ale i jako
textai duchovnich pisni.

Jeho styky s Jednotou bratrskou byly opravdu
letité. V case, kdy jeho pfitel, Amedeo Molnar,
ktery v té dobé vedl sdruzeni mlideze prazského
sboru, odjizdé¢l na studijni pobyt do Strasburku,
bratr Heryan ob¢tave pfevzal tuto starost a pecoval
o krouzek mladeze v Halkové ulici. I v pozdéjsich
letech rdd vyhovel pozvanim k sluzbé v Jednoté bra-
trské. Vzpominam kupf. na divnou pastoralni kon-
ferenci v Dobfiveé, kde nam br. Heryan vykladal o
(tehdy novém) fenoménu charismatického hnuti i o

svych osobnich zkusenostech s ptisobenim a dary Ducha svatého.
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S vyvojem v Jednoté bratrské byl tésné spojen i zvlastnim zptisobem - po zlo-
movém synodu 1998 byl pfizvan do tzv. ,Nezavislé komise®, jejiz zprava byla
uvadéna jako vyvraceni vSech vytek, vznesenych proti sméru, ktery v Jednoté
ptrevladl. Po n¢kolika méesicich vsak bratr M. Heryan napsal Uzké rade dopis
(jehoz kopii jsem od néj obdrzel), ve kterém uvadi, ze se seznamil s dalsimi sku-
tecnostmi a nyni jiz by psal jinak... Od té doby pfichazel obcas br. Herydn na
bohosluzby do naseho sboru, aby nam - jak fikal ,,vyjadfil solidaritu®. M¢li jsme
jej mezi sebou radi a s vdécnosti jsme pfijali i jeho sluzbu kdzanim.

Kdyz jsem s nim naposledy mluvil, dva tydny pfed jeho ndhlym aumrtim, zapo-
¢al nas rozhovor slovy: ,,Ja vim, Ze ti jesté néco dluzim - ale myslim na to!“ Poza-
dal jsem jej totiz, aby do naseho casopisu, jehoz byl pilnym citatelem, napsal
zamysleni, ¢im by mohl Ochranovsky seniorat prispét do mozaiky darazua a typua
zboznosti evangelické cirkve. Lituji, Ze jiz od bratra Miroslava tento ¢lanek nedo-
stanu. Ale vic lituji, ze zastavam lidem kolem dluzny to, co on ne: zdjem, ochotu
naslouchat, vérné a vytrvalé piatelstvi. Dékujeme za vSechno, ¢im jej dobry Pan
Bah vybavil a co on tak usilovné vyuzival pro jeho kralovstvi i pro radost a
utéchu svych bliznich.

Bobumil Kejr

Ochranén tvym Stitem, jsem i v boji litém s tebou bezpecen.

At se d'abel vzteka, nic mne nepolekd, mam-li tebe jen.

At se vsechno otfasa, at’ zlo tahne v plné zbroji, Jezi§ pfi mné stoji.

Pfesto vse, co drti, navzdory i smrti, navzdor bazni zIé;

At himi boufe diva, mé srdce si zpiva, nic jim nepohne.

Bozi moc mne podrzi, aby to, co silu bralo, pfece ztroskotalo.

(Z pisné v EZ 472, ]. Franck, preklad M. Herydn)

Letni détsky tabor Ochranovsky sbor v Turnové nabizi
pro déti od 9 do 15 let se koni od 1. zajemcum moznost rekreace v srdci Ces-
kého raje. K dispozici je 2-3 luzkovy
pokoj (mozné i pro rodinu s dvéma
détmi) s piislusenstvim (toaleta a spr-

do 9. srpna 2003 v Jesenném. T4abor je
pofadan spolu s partnerskymi némec-
kymi sbory za tucasti nckolika déti z

Némecka. Cena je 1.500,- K¢. chovy kout), vse v 1. patfe a k dispozici
Ptihlasky na adrese: Ochranovsky J¢ sborovi kuchyn V}?ﬁzemi.

sbor, Na Sbofe 80, 511 01 Turnov Informace na tel. ¢isle 481 320 058,
tel. 481 320 058. e-mail: ondrej.halama@tiscali.cz.

elumena

Bud’ nasili vzdaleno vécem

Kdo se dnes zabyva etikou ve védach nebo otazkami vzdélani, mirovou politikou
nebo dialogem ndbozenstvi, maze tézit z uvah Jana Amose Komenského (1592 -
1670), mysli farat Manfred Richter ze Sluzby uméni Evangelické cirkve v Berliné.

Védy kvetou na celém svété. Na jedné strané pracuji na razantnim vyvoji svéta,
na druhé strané pfispivaji k jeho nic¢eni. Problém, ktery J. A. Komenského zamést-
naval prave pfed vice nez 300 lety a pfivedl na myslenku vyzvat svétové spolecenstvi
nejvyznamnéjsich védct a védeckych instituci, ,,collegium lucis®, které by spojilo
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rostouci poznatky o pfirodé a lidském svete s odpovednosti pred Bohem a lidmi a
jehoz cilem by bylo dokazat uspofadat nejen nestranné poznatky o pfirode, nybrz
»zlepseni véci lidskych®.

Sveétové spolecenstvi se stale jesté domaha prosazeni toho, co Komensky poza-
doval pfed vice nez 300 lety, totiz zfizeni svétového smirciho soudu, ktery by
neslouzil k dobru nejmocnéjsim, ale slouzil k dobru vsech.

Stdle jesté usiluje kfest’anskd ekuména o lepsi spolecenstvi, ale rozhodna vile
zastupcu sveétovych nabozenstvi k upfimné spolupraci pro dobro lidstva se dd jen
stézi poznat. Stale se jesté nezdd byt Komenského poznani z doby ptfed vice nez 300
lety zadnym vseobecnym dobrem, které by jako ,,consistorium fidei” pozadovalo
obnovu obecenstvi vzdjemné ucty ve spolecenstvich viry.

A pfece. Mnohé z uzasné dalekozrakych pozadavka ucence, ktery sam zakusil
lidské sebenicen{ s uzitim védy, politiky a nabozenstvi ve Tricetileté valce jako
vyhnanec a evangelicky uprchlik, se mezitim pfinejmensim zmcénilo v ocenéni.
Organizace Spojenych narodt nebo také Sdruzeni védct, jako ,,Znepokojeni védei®
nebo ,,LLékafi bez hranic®, jednaji zcela ve smyslu Komenského nazora. A ocenéni
nejen ekumenického hnutf od zac¢atku minulého stoleti, nybrz také mirovych snah,
spojujicich svétova nabozenstvi, jako ,,Svétova nabozenstvi pro mir* (WCPR), by
mohly Komenského potésit.

Komensky byl pfesvédéen o tom, ze ze spojeni Pisma svatého, ptirody a lid-
ského ducha se da odvodit systém obsahlé znalosti a jednani vedeného z poznatku,
které stale znova rozvijel ve své ,,Pansofii“ a nakonec vzdor vS§em pronasledovanim,
utéktm a shofeni knih shrnul v amsterodamském exilu ve svém hlavnim dile ,,O
naprave vecl lidskych®. Pfitom stavél - jiz zcela jako osvicenec - na moci poznani
a pfemozeni tmy a nenavisti. Soucasné byl pfesvédcen o tom, ze poznani musi byt
silou, ktera je vedena virou, aby mohla vést k bohulibému a ¢lovéku uzitecnému
cili.

Byl kazatelem a pastyfem, poskytoval atéchu v korespondenci do celé Evropy
a skladal pisné. Jeho zivot probihal stejné dobrodruzné jako jeho mnohych sou-
¢asnikd v dobdch davno minulych valek a pronasledovani v Evropé, doprovazen
pfitom stale duchovni, pedagogickou a védeckou ¢innosti. Jeho vsendpravné, peda-
gogické i politické myslenky vsak byly brzy po jeho smrti zapomenuty. Viele psané
umrtni oznameni duchovné sptiznéného Gottfrieda Wilhelma Leibnize ztstalo nej-
prve bez ozvény. Teprve Johann Gottfried Herder, ktery byl s Komenskym stej-
ného nazoru, ze je zapotiebi skoly jako ,,dilny lidskosti®, ho znova piipomnél. Prvni
némecka ,,Spole¢nost Komenského®, zalozena v roce 300. vyroci jeho narozeni
(1892), zahrnovala tisice uciteltd ze vsech druht skol v némecky mluvici oblasti,
kteff se citili byt spo]em s jeho tradici. Byl pfitomen v kazdodennim vyucovani az
do roku 1934, kdy nacisté zastavili pocty velkému Cechu a humanistovi. V komu-
nistickych dobich smél byt jen pedagogem redlil. S duchovnim pozadim a jeho
rozsahlym vytycenim cile stat nesouhlasil, ty byly odsunuty na okraj nebo zcela
zamlcovany.

To se opét zménilo ve 400. roce od jeho narozeni (1992), kdy byl v Praze a
po celém svete znova vzpominan. Také byla znova zalozena ,,Némecka spole¢nost
Komenského®. Obraceje se k narodum svéta Komensky kritizuje nezdary dosavad-
nich pokust o reformu, protoze nepamatovaly na vSechny oblasti zivota. Po ,,Pam-
pedii®, obsahlé vychovné nauce, nasleduje ,,Panglotie”, univerzalni jazykova nauka
a ,,Panorthosie”, rozsahlé reformni navrhy k ,Naprave véci lidskych®“. V zavéru
nasleduje napomenuti, fizené ,,na sebe sama®, ,,na vSechny spole¢né¢® a zvlaste ,,na
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ucence, zbozné a mocné®, aby nebranili nutné reformé svéta, ale uvadeli ji rychle do
praxe. Dodnes ptsobi tento velky duch 17. stolet.
UNESCO se chopilo Komenského dédictvi, Brusel rozviji Komenského program
na pomoc vzdélavani ve jménu tohoto velkého
Evropana a svétoobcana. Zatim nedostate¢né oce-
nila svého myslitele kiest’anska ekuména, ackoli se
mohla jiz r. 1650 v uvefejnéném ,,Ksaftu umirajici
matky cirkve® docist o Jednoté bratrské, ptikladu
nezistného pfedavani vlastnich dara milosti ,,jedno-
tam® ekumény. Komenského vnuk, berlinsky refor-
movany dvorni kazatel, Daniel Arnost Jablonsky,
stvrdil v tomto duchu pravé okolo roku 1700
ideu ckumény tif protestantskych vyznani (lute-
rant, reformovanych a anglikint), kterou se on,
v Oxfordu vzdélany teolog, pokusil spolecné s
Komenského ctitelem, G. W. Leibnizem uskutec¢nit
SignetJ. A. Komenského s jeho heslem. ve spojeni Berlina, Hannoveru a Londyna. To
vsechno se tenkrat nepodafilo. V Berliné 2003 pfi
prvaim ekumenickém Cirkevnim dnu (Kirchentagu) bychom se o to mohli znovu
pokusit! (Evangelische Kommentare zur Religion und Gesellschaft, biezen 2003)

prel. M. Ulrichovd

informace

ICE] - Masarykovi a Zidé

V nedélni podvecer 9. 3. 2003 se v budové arcibiskupského gymndsia na namésti
Miru v Praze 2 konalo dalsi setkani ICE] (Mezinarodniho kfest’anského velvysla-
nectvi Jeruzalém).

Setkani zahajil uvodnim slovem pfedseda prazské pobocky ICE] br. Mojmir
Kallus. Zajimavy byl pozdrav velvyslance statu Izrael v CR pana Artura Avnona,
ktery ocenil dlouhodobé dobré vztahy Ceskoslovenska (a Ceské repubhky) k Izraeli.
Zvlaste zminoval postoje T. G. Masaryka i jeho syna Jana, ktefi nejen v mezilidskych
vztazich celili antisemitismu, ale ktefi se o pomoc pfi vzniku Izraele také zasazovali
na politickém poli. Tato pro $irsi ¢eskou vefejnost neznama okolnost je v Izraeli
dosud ziva - jak dokladaji mnohé mistni nazvy izraelskych ulic, ndmeésti i lest, které
jsou spojeny se jménem Masaryk

To bylo ostatné hlavnim tématem prednasky pani Milady Sedldakové: Masarykové

]e]1ch vztah k Zidim. Celkem znama angazovanost profesora Masaryka v ,,Hilsne-
riade” nebyla ojedinelym aktem. Od této chvile se odviji $nura nejriznéjsich pocind,
ktera vrcholi v osobni ucasti Jana Masaryka na washingtonském jednani OSN, které
vedlo k zalozen{ statu Izraele.

Program byl doprovozen modlitbami, které zpival pan Michal Chaggai Forst,
¢tenim zalmi a hudebnimi vystoupenimi, ve kterych zaznéla fada zidovskych pisni.

B. Ke¢j\
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Veritas zve

Veritas, historicka spole¢nost pro aktualizaci odkazu ceské reformace, svolava
svou valnou hromadu na sobotu 31. kvétna 2003 na 9.30 do modlitebny Evangelické
cirkve metodistické, ktera je v Praze na Novém Mésté, Je¢na 19. Vyrocni schuze
bude zahdjena prednaskou emeritnfho farafe Mgr. Dahbora Molnara na téma ,, Marie
- matka JeziSova“. Clenstvo i hosté jsou srde¢né zvani.

K situaci na Kubé
(dopis reagujici na aktualni udalosti)

Velvyslanectvi Kubanské republiky
Charge d’affaires pan David Paulovich
Sibifské nam. 1

Praha 6, Bubenec

Vase Excelence,

Jsme zdéseni zpravami, ze ve Vasi zemi bylo nedavno rozpoutano nové pronasledo-
vani obhajct lidskych prav a oponentua stavajici vlady. Minuly tyden zacal v Havaneé
proces proti sedmdesati osmi lidem, tficet tfi osoby jiz byly odsouzeny az ke tficeti
letam veézeni.

Podle nasich informaci jsou pronasledovanim postizeni piedevsim nezavisli
novinafi, odborovi pfedaci a aktivisté ,,Projektu Varela®. Tuto peti¢ni akci jsme sle-
dovali s nad¢ji, nebot’ predstavuje moznost, ze k politickym zménam na Kub¢ dojde
pokojnou a nenasilnou cestou.

Tvrda represe misto dialogu poskozuje budoucnost Vasi zemé a hrozi, Ze proces
nevyhnutelnych zmén k pluralitni demokracii se zvrhne v akt msty a vyfizovani
ucta.

Zadame okamzité propusténi vSech politickych véznu.

Prosime, Vase Excelence, abyste tuto nasi vizvu piedal odpovédnym organim a
pfedstavitelim zemé.

Ucastnlm pastoralni konference prazského senioratu
Ceskobratrské cirkve evangelické dne 8. dubna 2003

Ctenari (tou a pisi

Vzpoura

I ekl jim v ten den, kdyZ jig byl veler: Plavme se na drubon stranu. A nechavse zastupnu,
pojali jej, tak jakz byl na lodicce. Ale i jiné lodicky byly s nim. Tedy stala se boure velikd od
vétrn, af se viny na lodi valily, tak Fe se jig napliovala lodi. A on % zadn na lodi spal na
podusce. 1 zbudili jej, a rekli jemu: Mistre, nedbas, Ze hyneme?... Tedy preplavili se pres more
do krajiny Gadarenskych. A jaks vysel 3 lodi, hned se s nim potkal clovék g hrobi, maje ducha
necistého. .. (Marek 4,35-41; 5,1-20 / Luk4s 8,22-39 / Matous 8,23-34)

Piibeh je kratky a hutny. Pfiblizme si jej nékolika vétami. Jezi$ s ucedniky pluji
za vecera na opacnou stranu jezera. Nastane boufe, ale Jezi$ ji utisi. Na druhém
bfehu se setkda s posedlym clovékem a vysvobodi ho od dabelstvi.
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Udalost, kterou si ctenaf jisté pfiblizi podle nadepsanych verst evangelii, je
podana tfemi evangelisty - synoptiky. Uvadime kralické podani podle Marka. Je roz-
déleno do dvou kapitol. Avsak i u Lukase a Matouse, kde jde jen o jedinou kapitolu,
¢teme o dvou, navenek zcela samostatnych uddlostech. O tom svédéi i nadepsani
ptislusnych kapitol. U Marka, jemuz vénujeme pozornost pfedev§im, nadepisuji
krali¢ti: ,,Zboufeného mofe spokojeni® a ,,Ddbelnik uzdraven®; ekumenicti prekla-
datelé ,,Utiseni boufe” a ,,Uzdraveni posedlého v Gerase®.

Nicméné jsou znamky spojitosti obou d¢jt, uvedenych v témze sledu u vsech tfi
jmenovanych evangelistd, 1 kdyZz ne zcela stejné (u Matouse vystupuji napifklad dva
posedli, nikoli jeden). Vyrozumivdme hlubinné zazemi déje; né¢jakym zpasobem se
tu prolina vnéjsi skute¢nost s fadové jinou trovni.

Kdybychom piibéh brali jako nezavisly, byl by nasnadé¢ vyklad, Ze slo o pfiroze-
nou zalezitost, totiz o nahlou zménu pocasi. Ale také by nam zustal skryt duvod
Jezisovy plavby. Nebot’ pro¢ se Jezis vydal na cestu k druhému bichu?

Slovo mofe ma v biblickém pojmoslovi jesté jiny vyznam nez spousta vody.
Rozumi se jim téz zhmotnéni temnych sil. To dava dalsi, dalezitéjsi rozmér pie-
chodu Izraele Rudym mofem a pohlceni Jonase vodnim zivlem, nadto ztélesnénim
ve velké rybé. Povsimnéme si vSak, ze ve vSech pfipadech je zfetelné, ze zla moc
podléha vposled Bohu.

Chceme-li plnéji porozumét dramatu boufe na mofi, je tfeba se ptat po jeji
pficiné. Odpoved ndm naznacuje Marek: ,,.Sotva vystoupil z lodi, vysel proti nému
clovek necistého ducha®“. Hned. Byla to nahoda? Nikoli. Ten necisty duch vétfil
zdalky JeziSe na mofi. Nevznikla snad ona boufe jako zpusob, jak branit Jezisovi v
plavbe ke druhému biehu?

Neslo vlastné o mofe, ale o jezero Genezaretské neboli Galilejské, jehoz
vychodni pobfezi je oznaceno jako krajina Gerasenskych. Obyvatelstvo bylo pohan-
ské a v okoli jejich mésta byly skalni hroby.

O posedlém c¢lovéku stoji psano, ze ,,bydlel v hrobech a nikdo ho nedokazal
spoutat uz ani fetézy“. Mezi JeziSem a posedlym dochazi ke stfetu, pfi némz je si
temna moc védoma své podfizenosti. V ubozikovi bylo veliké spiezenstvi zla; kdyz
se totiz Jez{§ ptd po zpusobu posedlosti, dozvida se, ze jméno temné sily je ,,mnoz-
stvi® (kralicti), ,legie® (ekum. a Zilka), ,,pluk® (Petrt). Jezi$ vymitd silu temna a
dovoluje ji vstoupit do stida vepiu. Ti se pak vrhnou do jezera a utonou. Pfipo-
menme si, ze jezero, stejné jako mofe,je chdpano jako rejdisté temnych sil. Vept byl
u pohant posvatnym i obétnim zvifetem.

Jak asi bylo posedlému, jenz si uvédomoval své zotroceni, svou bezmoc? - Avsak
nyni je oblecen, chovd se rozumé, je i napohled zcela normaélni.

Tim vsak pfib¢h zdaleka nekond¢i. Pastyfi vepta byli zdéseni tim, co se stalo, totiz
ze prisli o vSechny svéfené vepfe, utekli a zalovali to majitelam. Vlastnici stad se
piisli presveédcit a mimo jiné spatfili byvalého d’dbelnika, jak sedi zdrdv u nohou
Jezisovych; a dostalo se jim svédectvi, jak se vSechno sbéhlo.

Zajisté, doslo ke zna¢né hmotné skod¢; avsak naproti tomu byla krajina zba-
vena fadéni zIé moci. Nebylo to duvodem vielych dikt? Neshromazdili se obyvatelé
onéch koncin, aby prosili neznamého proroka: ,,Zustan zde, u¢ nas a uzdravuj nase
chorér«

Stalo se néco jiného. Pise o tom Lukas: ,,VSichni obyvatelé Gerasenské krajiny
prosili Jezise, aby od nich odesel, ponévadz je seviela velikd bazen.“ Chépeme
bazen. Clovek ji citi, kdykoli se setkd s nééim nevysvétlitelnym. Nicméné umime
hodnotit: jind byla bazen pfi setkani s dabelnikem, jenz fval v okoli hrobu, a jind pfi
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setkan{ s JeziSem, muzem ocividné svatym a pfemahajicim zlou moc. Pro¢ si pfili,
aby odesel?

Vmysleme se do jejich rozpolozeni. Byli to normalni lidé, vedli svaj zab¢hly,
navykly zpusob zivota, kromé péstovani vepita lovili ryby, slechtili vinnou révu a
provozovali femesla, obétovali bohim a tak rok co rok. Nepfali si zadné naruseni
své zajeté, fungujici existence. S tim d’abelnikem to bylo jiné, nenechal se spoutat,
nezbyvalo, nez se mu zdaleka vyhybat. Ale pro¢ nechtéli Jezise? Pro¢ vabec lidé
nechtéjf Jezise?

Jezis znepokojuje nas normal, zneklidnuje nase obvyklé uzivani vnéjsich statka,
nase sobectvi a orientaci na tento svét. Kdo se mu pfiblizi, znejisti, ponévadz najed-
nou citi, ze jsou jiné, vyssi hodnoty, jimz je tfeba zit a pro néz je tieba obétovat
zaméfeni na hmotu, na penize. Ne vnejsi vyziti. Jezis vede k pferodu, k oprosténi od
staré¢ho cloveka, ke znovuzrozeni pro Kralovstvi Bozi, pro vécnost. Avsak jsme-li
prilis zavisli na pomfijivych kralovstvich tohoto svéta, libujeme-li si ve vyhodach a
pozitcich, stojime-li jen o prospéch, vynosy a blahobyt, je nam jeho blizkost nepii-
jemna a znepokojiva. A tak celé jeho uceni radé¢ji odmitame. Tak to ucinili obyvatelé
krajiny gerasenské.

Az na jednoho. Nebot’, kdyz Jezis vstoupil znovu na lod a chystal se k odpluti,
»ten muz, z né¢hoz vysli démoni, ho prosil, aby smél byt s nim*. Jezi$ mu to nedo-
volil. Uc¢inil mu daleko vice. Rekl mu totiz: ,,Vrat’ se domu a vypravuj, jak veliké
véci ti ucinil Bh.“ A ten ¢lovek uposlechl. ,,Odesel a zvéstoval po celém meésté, jak
veliké veéci mu ucinil Jezis.«

Nyni si mizeme zodpovédét otazku, proc¢ se Jezi$ vydal na druhy bich jezera
- kvuli tomuto jedinému clovéku. Duchovni moc Boz{ je silnéjsi nezli moc temna.
Jeste dfive, nez legie zla zvéttila Jezise, Jezis vedél o ni. A védél o posedlém, jenz o
Jezisovi nemél tuseni. Vydal se za nim, aby ho zachranil; a nejen to, ale aby ho ucinil
svym svédkem.

Nebudeme zkoumat délici ¢aru mezi ¢asovou a nadc¢asovou skutecnosti dvojje-
diné uddlosti evangelif, nad niz jsme se zamysleli. Dulezitéjsi je zvazovat, do jaké
miry jsme my sami obsazeni v modelové situaci ptibé¢hu. Nebot” biblickda boufe na
mofi i vzpoura legie zla je obrazem skutec¢nosti naseho svéta, nasich lidskych déjin,
V nich zachranuje pfed vlnami zla a vysvobozuje z posedlosti ten, jenz se tolik
nehodi do nasich hmotnych planu a cila.

Miroslay Matous

spolecnost a my

Valka v Iraku
(piipravil Bohumil Kejf)

Uddlosti, ke kterym se jiz delsi ¢as schylovalo, ale o nichz jsme doufali, ze budou
vyfeseny jinou cestou, se po poloviné bfezna staly krutou skutecnosti - vypukla
valka, kterou navic muzeme sledovat takika v pfimém televiznim pfenosu. Je nim
tak bliz, nez abychom na ni mohli nemyslet. A nemtzeme ani tak utéci pfed svymi
myslenkami, pfed otazkou, zda se pfiklanime se svymi sympatiemi na stranu spo-
jencu pfi pokusu - i takovymto zplsobem - o feseni, jak uhasit jedno z nejvétsich
ohnisek nebezpeci na oné ,,ose zla“ a nebo zda jsme proti vilce za v§ech okolnosti.

Tuto vzdycky nesnadnou otiazku se pokousela pfijatelnym zpusobem zodpove-
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deét i kfest'anska teologie. Dospéla k tzv. ,teorii spravedlivé valky®. Kofeny téchto
myslenek bychom nalezli jiz u starovékych filosofu feckych (Plato) i fimskych
(Cicero). U kiest'anskych mysliteld se s timto skute¢né pradavoym tématem setkd-
vame ponejvice u sv. Augustina a Tomase Aquinského. Je tfeba upozornit, Ze i kdyz
se mluvi o spravedlivé valce, nikdy se nefika, ze valka je dobri. Ze se tento zptusob
feseni problémﬁ muze pouiivat lehce. Nikoliv. Vzdycky je zdaraznéno, ze nasili a
zab1]en1 je $patné. Ale jsou vazné brana i dalsi hlediska. Totiz, ze stat, spolecnost
ma povinnost chranit obcany a prosazovat spravedlnost atoi tehdy, kdyz pfi obran¢
slabych a utlacovanych lidi a pfi zajist ovani dulezitych moralnich hodnot je n¢kdy
zapotiebi pouzit silu a nasili.

Nicmén¢ - problémem tohoto konfliktu asi zistava, ze svétova vefejnost nebyla
dostate¢né presveédcena, ze prave ted je zapotfebi pouzit vojenské prostfedky proti
S. Husajnovi a jeho rezimu. A Ze se na této akci nepodileji armadni jednotky, které
by mély silnou podporu OSN. O to vice je nutné, abychom k tomuto palc¢ivému
problému zaujimali jako jednotlivi kiest'ané své odpovedné stanovisko. Nabizime
nckolik pfispevka, které vam mohou byt pomoci pfi hledani vasi orientace:

Vynatek z dokumentu, ktery pfipravila Meziprovinc¢ni komise pro viru a fad
severoamerickych provincii Jednoty bratrské (11. bfezna 2003 !)

. Myslenka na valku je hrozna. Je také burcujici pomysleni, ze by mohly Spo-
jené staty napadnout Iricky narod bez podpory Spojenych narodt nebo nasich spo-
jenct. Uprostfed soucasné krize Meziprovinéni komise Jednoty bratrské pro viru
a fad zada prezidenta a kongres Spojenych statd, nase spoluobcany v USA a ¢leny
Jednoty bratrské v Americe, aby v modlitbach zvazovali nasledujici body:

1. Velka moc pfinasi velkou odpovédnost. Z pozice sily mohou Spojené staty
jednat tak, aby bylo skoncovano s nasilim, kdyz se zlame nefestny kruh smrti a
destrukce. Skute¢nosti se muze stat nebezpedi, ze kvuli terorismu zemfe jesté vice
Americ¢ant. Ale musime k tomu pfipojovat jistotu smrti Iricant a Americant na
vale¢ném poli?

2. Jakykoliv narod, ktery chce vést valku bez podpory spolecenstvi narodd, se sam
stavi do role arogantnfho ndroda, kterého je tfeba se spiSe bat nez jej respektovat,
spie si jej hnusit nez milovat. Moznd je nacase, aby se Americané ptali, pro¢ si
vice a vice lid{ tohoto svéta klade otazku nad nasimi motivy. Skutecnost, ze byvala
generace Americ¢anu kdysi ,,zachranila svét pro demokracii® nezarucuje nasi vlastni
uslechtilost.

3. Vilka v roce 1991 vyustila ve smrt asi 250 Ameri¢anu a desitek tisic Irac¢anua, z
nichz kazdy mél v Bozich o¢ich neocenitelnou hodnotu. Vilka stoji mnoho.

4. USA, které jsou po dlouhy cas jednou z nejvétsich mocnost{ svéta, byly zdrzen-
livé, aby podnikly ,,prvnf dder*, kterym bychom se mohli stat valecnym agresorem.
Az do této chvile jsme byli ovlivnéni teorif spravedlivé valky, berouce zbran¢ jenom
abychom branili sami sebe nebo své slabsi spojence. Je toto ¢as, abychom se vzdali
vysokého mravnfho zakladu ve véci zachovavani miru a vedeni boje?

5. Konecné, spolecné s ostatnimi spolukfest’any sdilime nékteré starosti. Jednotlivi
kfest’ané, jednajici pod velkym tlakem, brali a patrné¢ budou brat do rukou zbrang,
kdyz to pozadavky svédomi ucini naprosto nezbytnym. Nicméné Jezi§ Kristus, o
kterém véfime, ze je vécnym Slovem Bozim a ktery se vtélil v Jezisi z Nazaréta, nds
vzdy vola k miru. Ackoliv jednotlivi ¢lenové Jednoty bratrské §li do valky, kdyz to
bylo nevyhnuteln¢ potfebné, Jednota bratrska se historicky spojuje s témi cirkvemi
a kfest'any po celém sveéte, kteff se za mir modli, pro néj pracuji a v ném Ziji.
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Kdyz vyzyvame k pokracovani v nasich modlitbach za mir, jsou zde tfi okol-
nosti, které nds zaméstnavaji nade vse jiné:
1. Pamatujeme na ty z nds, kteff jsou ve vojenské sluzb¢. Tato piimluva a modlitba
je za né. Pamatujeme JeziSova slova, ze ,,vétsiho milovani nad to zadny nemd, nez
aby dusi svou polozil za prately své.“ (J 15,13) Doufame a prosime, aby nebyli povo-
lani k této nejvetsi sluzbe.
2. Myslime na prezidenta Bushe a jeho ufad. Vyprosujeme pro né Bozi moudrost a
vedeni. Prezident a kongres maji odpovédnost, kterou my nemame. Jestlize pajdeme
do vialky, necht’ je to z nezbyti, at’ je tato nezbytnost svobodné¢ podniknuta americ-
kym lidem a narody svéta.
3. Myslime na vsechny, kteff stoji na nebezpecné cesté bez své vlastni viny, stejné
na Americany jako Iracany. Vojici budou v bitvé umirat. Rodi¢e a partnefi budou
plakat. Nevinni lidé budou zabijeni. Nenavist je semeno, které, jednou zasazené,
bude rust. Spolecné¢ s nasimi bratry a sestrami ze vsech narodu zasévejme spise
semena miru.

Vedouci cirkvi se sjednotili proti valce v Iraku
(Moravian Messenger, bfezen 2003)

Vedouci cirkvi v Evropé vyjadiili 5. unora 2003 na shromazdéni v Berline své
hluboké¢ politovani nad skutecnosti, Ze ,,nejmocnéjéi narody svéta povazuji valku za
nastroj zahranicni politiky*. Zadaji pechve rozvrzeny mechanismus zbro;m inspekce
Spojenych narodu, aby jim dali ¢as dokonéit své dilo. Zadaji rovnéz vladu Irdku,
aby znicila Vsechny zbrané hromadného nic¢eni a plné spolupracovala s 1nspektory
Spojenych narodu a zarucila plné lidskd prava v§em svym obcanum.

V prohlaseni se nakonec fika: ,,Pro nas je to duchovni zavazek, zalozeny na
Bozi lasce k celému lidstvu, abychom mluvili oteviené proti vilce v Irdku. Timto
poselstvim vyjadiujeme rozhodné znameni solidarity a podpory cirkvim v Irdku, na
Sttednim vychod¢ a ve Spojenych statech americkych. Modlime se, aby Buh ved] ty,
kteff jsou odpovéedni, aby ¢inili rozhodnuti zalozena na opatrnych tvahach, moral-
nich principech a vysokych pravnich normach. Obracime se ke vSem cirkvim, aby
se k nam v tomto svédectvi pfipojily a aby se modlily za podporu a acast vsech lidi
v boji za pokojné feseni tohoto konfliktu.*

(prel. M.Ulrichova)

Demonstranti za mir? Bojovnici za diktatury!
(vynatky z dopisu ing. Jitfho Brebera, USA)

A uz je tu zase mame! Naplnili na chvili ulice Londyna, Sydney, Berlina, Toronta,
Barcelony a jinych mést, a také ¢ast Vaclavaku. Na obrazovkach televize i na inter-
netu jsme vidéli v zimnim vétru se dmouci transparenty s népisy: »Bush je tero-
ristal® ,,Bush a Blair jsou vrahové* ., Z4dnou valku pro naftul®..

Nakonec, vzdyt’ ten ,,Husajn byl demokraticky zvoleny a ]en iracky lid ho smi
sesadit...” poucil nas §éf slovenskych komunistid. Ano, ano, dostal loni ve volbach
celych 100 procent hlasual... Kdyz 100 procent, tak to jist¢ pro Saddama ,,hlasovali
rodice, kterym Husajn nechal mu¢it déti pted jejich zraky, volily i ,,ufedné® zndsil-
néné sestry a matky (kdyz nekdo z rodiny byl podezfely z neloajalnosti a rodina tak
musela byt ztrestana ,,zneucténim®). Matky, jejichz synové byli Saddamovou tajnou
policii Mukhabarat odvleceni a o jejichz osudu se jiz nikdy nedovédély, si dovolily
na ulicich Bagdadu zadat o vysvétleni. Policie s nimi brzy zatocila. Ty musely asi
také volit Saddama stejne jako vzpurni Iracti Kurdové, jejichz vesnice byly v roce
1991 vyhubeny nervovym plynem...
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Demonstrace za mir vedly v historii spis k jesté horsim valkam, nez k miru.
Vilky prodluzovaly... Max Boot z Rady zahrani¢nich vztaht 27. tnora popsal v Los
Angeles Times celou fadu takovych historickych udélosti...

Silna opozice americkych Ird, Némcu, odbort a socialistid oddalila vstup USA do
prvai svétové valky. Vyvrazdovani Evropanu bylo prodlouzeno. Kdyby byl vyslech-
nut hlas pozdé¢jsiho prezidenta T. Roosevelta (jiz tehdy se takovym politikam fikalo
»jestiabi®), difvejsi vstup Ameriky do valky by vile¢na jatka zkratil.

V mezivalecném obdobi tlak levicovych stran zpusobil, ze Francie a Anglie byly
v roce 1939 nedostate¢né vyzbrojeny...

V roce nastupu Hitlera k moci, v r. 1933, vydala Oxfordska Unie hanebnou rezo-
luci se slovy: ,,...tato instituce odmita za jak;’mhkoli okolnosti bojovat za krale a
vlast®“. Vy sledkem takovych vyzev byl neslavny navrat Neville Chamberlaina z Mni-
chova v r. 1938 s prohlasenim: ,,Pfivezl jsem mir pro nasi dobu!® Zatimco Cesi pla-
kali a zatinali pésti, nadSeny dav vital Chamberlaina v Londyné pisni: ,,For He's a
Jolly Good Fellow*®...

Max Boot je nazoru, ze kdyby tehdy pozadavky demonstranti za jednostranné
zmrazeni zbrojeni byly pfijaty, jest¢ dnes by bylo Némecko rozdéleno a komunis-
tické rezimy by dodnes vladly Ruskem a vychodni Evropou...

V Iraku nejde o ,,0lej”. Ten Spojené staty dovazeji z té oblasti jen v minimalnim
mnoistvi a mohly by si ho koupit za zlomek nékladfl na okupaci Iréku Ameriéané
zaif 2001 s tisici upalenytm civilisty, kdy jim nékdo otravi vody, posype uzemi smr-
telnymi mikroby... Irak je odhodlan to udélat nejen Izraeli a Spojenym statum. Celd
zapadni kultura mu vadi pro svoje hlasani lidskych prav...

Prosba o modlitby za jednoho bratra

Toto je prosba o modlitby za muze, ktery to nutné potfebuje. Prosim vés, abyste
si udélali chvilku a modlili se za tohoto muze. Je v situaci, do které se dostane jen
malokdo. Je kritizovan mnoha lidmi na kazdém kroku a jen malo lidf si udélalo cas,
aby mu podé¢kovalo za véci, které pro né udélal. Spousta lidi ho zna, ale jen malokdo
zna rozméry jeho situace. Jsme rychli v kritice, pokud jsme sami nikdy nic podob-
ného nemuseli fesit, a pomali v modlitbach, aby jim Bah ukazal, jakym smérem se
ubirat. Takze vas prosim, abyste se dnes na chvili zastavili a modlili se za tohoto
muze. Potfebuje nase urgentni modlitby, aby mu Buh ukazal smér, jak projit touto
situaci. Tento muz mé o to nepozadal, ale j4 myslim, Ze ocen{ vSechny vase modlit-
by... A véfte mi, kdybyste stali ve stejné situaci jako on, sami byste chtéli, aby se za
vas lidi modlili.

Velkou moc ma modlitba spravedlivého.
(e-mail Jana Horalka, doprovozeny fotografii prezidenta G. Bushe)

Nabidl jsem vam né¢kolik malo vyjadfeni k situaci, ke které nemtizeme zUstavat
netecni. Jisté jste jiz sami mnoh¢é Cetli a slySeli. At’ nam i tyto uvefejnéné dokumenty
pomohou k lepsi orientaci - a predevsim k pfimluvnym modlitbam, aby Hospodin,
svrchovany Pan lidi 1 udalosti, daroval tomuto svétu mir a pokoj navzdory tomu, jaci
jsme.

Bohumil Kejf



rdaj srdce

JEDNOTNOST

Je to pékné slovo a pripomina ndm ono Jezisovo ,,Aby vSichni jedno byli“. A
pfece muze znamenat cosi jiného. Muj pfitel hovofil s anglickym ekonomickym
odbornikem a dozvédeél se, jak ucelné se bude ve sjednocené Evropé obchodo-
vat s potravinami, napfiklad s okurkami. Maji mit jednotny tvar a délku, aby se
vesly v pfesném poctu do lisek. Ktera si dovoli byt ohnuta nebo nemit urcenou
miru, bude vyhozena. Pravé tak brambory. Vsechny stejné velikosti a oblé, zadna
hrbolata. Aby se pfedeslo zdlouhavému vyfazovani, budou péstovany jen takové
plodiny, jaké budou odpovidat ptfislusnym normam a predepsanym obalim. Eko-
nomické zajmy se jisté tykaji i upravovani clovéka, aby byl co nejvykonnéjsi.

Karel Capek na to upozornuje v pfedstihu ve svém dramatu RUR (vysel v roce
1931). ,,Co myslite”, pta se feditel tovarny Domin dcery svého piitele Heleny,
»jaky delnik je prakticky nejlepsi?® - ,Nejlepsi? Snad ten, ktery - ktery - Kdyz je
poctivy a oddany.” - ,Ne, ale ten nejlacinéjs$i. Mlady Rossum vynalezl délnika s
nejmensim poctem potieb. Musel ho zjednodusit. Vyhodil vSechno, co neslouzi
pfimo praci. Tim vlastné vyhodil ¢lovéka a udélal Robota. Roboti nejsou lidé.
Jsou mechanicky dokonalejsi nez my, maji uzasnou rozumovou inteligenci, ale
nemaji dusi.”

Jeste diive, roku 1917, vysla pod nazvem ,,Nacionalismus® knizka Rabindra-
natha Thdkura. Stoj{ v ni: ,,Na zapad¢ vyrobi narodni stroje obchodu a politiky
pékné slisované baliky lidstva, které jsou uzitecné a maji vysokou trzni cenu. -
Ziejmé Buh stvofil clovéka, aby byl lidsky; avsak tento moderni vytvor je tak
podivuhodné piesné stfizen a upraven, s pfichuti ohromné tovarni vyroby, ze
bude Stvofiteli nesnadno poznati v ném duchovou bytost, kterd byla stvofena k
jeho vlastnimu obrazu bozskému.*

Skutecné se jevi, ze v tomto zpusobu soucasné lidské spolecnosti se projevuje
snaha zformovat lidské jednotlivce do urcitych uziteénych vykonnych typﬁ na
ikor duchovniho zaméteni. Clovek ovsem potfebuje protéjiek k télesné nimaze.
Za casu cisafe Nerona v upadkovem Rimé proto vladlo heslo ,,Chléb a hry®.
Nyn{ ma takovy pozadavek jiné, modernéjsi a likavéjsi podoby. Avsak clovék
na rozdil od robota ma dusi. Rozmanité podoby ,her®, podporované urcitym
druhem casopist a televiznich kanald, ji nemohou nasytit. Skute¢né vyvazeni je
duchovniho razu. Jistéze mize mit rozmanitou podobu. Jeji podstata je obsazena
v JezisSové odpoveédi pokusiteli: ,,Ne samym chlebem ziv je ¢lovek, ale kazdym
slovem, které VychaZl z ust Bozich.” (Matous 4,4)

Viatme se k tém slisovanym balikdm lidstva, k tomu robotovi. Clovék byl
uc¢inén a minén jako svobodny original, ktery se neda vtésnat do lidmi vymysle-
nych ideovych a ac¢elovych struktur ekonomické civilizace.

Na rozdil od samovladcu
skutec¢ny Pan Zemé
nesnasi pred svou tvarti
seviené Siky stejnokroju.
Miroslay Matons



