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editorial

Milé ¢tenarky a Ctenari,

posledni leto$ni ¢asopis jsme dokon-
Covali ve dnech, kdy se ponékud nepre-
hledné¢ jednalo o nové vladé v této zemi.
Hlavni zvést této doby vsak je prichod
toho, o némz plati ,,vlada jeho neni
na chvili“ (novy Evangelicky zpévnik
188).
Tim zéaroven ohlaSujeme, Ze do naSich
sborll prichazi novy zpévnik, radu let
o¢ekavany. Do jaké miry ocekavani
splni, se ukaze v dal§ich mésicich a my
pro piisti rok planujeme rubriku ,,Novy
zpévnik®“, v niz bychom si chtéli vymeé-
novat zkuSenosti s novym zpévnikem
anazory na néj.
Z historie se tentokrat setkdvame s jubi-
leem odchodi velkych postav Jednoty,
paradoxné také spojenych se zpévniky:
se slavnymi kancionaly Ceskych brati.
Pokracujeme ve zverejnovani podstat-
nych ¢asti publikace ,,Nase spole¢né
poklady®, a jak si v§imnete, covid ndm
néjak zadusil komunikaci v senioraté -
aspon pokud jde o ¢asopis.
K zamysleni pfinds$ime star$i adventni
text z pera Jana Balabana - pravé v této
dobé se ndm zda nové aktualni.
Zacatek i konec tohoto cisla pak tvo-
i dvé kazani - jedno jubilejni, druhé
adventni.
Uprostied vSech obtizi pfejeme nezni-
¢itelnou radost z Bozi blizkosti.
Vas

Jindrich Halama

Dékujeme za podporu pro nas ¢asopis.
Cislo u¢tu 2900700247/2010



V4 V4 v
kdzdni
Co od nas Hospodin zada

Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré a co od tebe Hospodin zddd: jen to, abys
zachovdval prdvo, miloval milosrdenstvi a pokorné chodil se svym Bohem.

(Micheas 6,8)

Mili brati, milé sestry,

Co je dobré? Co mam delat? Co chce Bah? To byly otazky, které si kdysi kladli
lidé, kdyz chodili do chramu. A tam pak naptiklad slySeli, za co byly predepsané jaké
obéti.

To uZ neni nasi situaci. Podobné otazky ale mame dodnes. Dnesni otazky jsou
tfeba: Co mam d¢lat, aby se mi v zZivoté darilo? Jak dosdhnout dobrého Zivota?
A mozna i tato: Je nutno za to néco ob&tovat?

MozZna jinak neZ tehdy ndm muzZe dnes pfijit na mysl i dalsi otazka: Na co je
vlastné dobry diim BoZi, tedy na co je dobry takovy ddm Na Sbore?

Prvni odpovéd slova proroka Michease na tuto posledni otazku zni:

Chram, modlitebna, sbor je tady pravé pro ty nase otazky. Aby nam zde byla
oznamena odpovéd. Aby nam bylo feceno, co je dobré. A nejenom néco veobecné
dobré, ale presnéji: abychom poznali to dobré, co Hospodin od nas zada.

Ale, protestovalo hned néco ve mné, nezni to hodné jako poZadavek po dobrych
skutcich? Po spravedlnosti, ke které se ¢lovék sdm dopracuje? Nechodime do koste-
la a taky do Domu na Sbore naopak pravé proto, abychom slyseli slovo o Bozi milos-
ti? O jeho bezpodmine¢né milosti?

Je to tak. Ale dneska slavime 20 let znovu otevireného Domu na Sbore. A tim sla-
vime vice neZ jenom 20 let. Myslime taky na pfedchtidce pred vice nez 400 lety.

Bratfi (i sestry) tehdy sice taky véd¢li, Ze vSechno zavisi na milosti BozZi. Byli ale
stejn¢ presvédceni, Ze ve sboru jde o to, co Hospodin chce. Jde o to, Ze se fidime ve
svém Zivoté Bozim slovem. Pravé proto se musime schézet, sbirat se ve sboru. Aby-
chom slySeli, co od nas Hospodin Zada. (S Martinem Lutherem, jak vime, se bratii
tehdy hodn¢ pohadali nad timto tématem.)

Clovéce, bylo ti 0znameno, co je dobré a co od tebe Hospodin zad4: jen to, abys
zachovaval pravo, miloval milosrdenstvi a pokorné chodil se svym Bohem.

Ano, slovo na tento tyden nam pripominé prvni fazi sluzby Jednoty bratrské na
tomto misté: Spravedlnost, ¢inna laska — a ano, i pokora.

Vzpominam z mych studentskych ¢asd, Ze se mi zdala pokora takika jadrem ces-
ké zbozZnosti. Tak ¢asto byvala zminéna v kazanich i modlitbach. Naproti tomu se
v Némecku zdélo, Ze pokora viceméné vymrela.

Co dneska, na co je dobry tento pted dvaceti lety obnoveny sbor?

Leccos je podobné:
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Predevsim, tak jako v prvni fazi své existence byl Dim Na Sbofre zfizen jako tto-
Cisté. Vsituaci, kdy se cirkev rozdélila prave kvili otazce: Co je dobré, co chce od nas
Btih? Dtim Na Sbote se stal podruhé novym duchovnim domovem.

Tak jako v minulosti se tady slavi bohosluzby. Jako tehdy, chodi sem starsi i mla-
di lidé. Zazila jsem tady sborové slavnosti, jako dnes, pastoralky i zasedani syno-
du. Vzdycky jde o to, abychom se dozvédéli, co Blih dobrého nabizi, lasku i milost
—aito, co od nas chce.

Jinak neZ kdysi se zde v8ak konaji sou¢asné i ,,sv€tské véci“: Eteni basni, koncer-
ty, prednasky, vystavy. Nevim, co by si o tom mysleli otcové ze staré Jednoty (matky
do toho tehdy nemohly mluvit), ktefi se tu schazeli jako prvni.

Zapas o to, jestli kiestan i cirkev viibec smi existovat jinde nez v Ustrani, v lesich
a nikoli ve méstech, byl vdobé, kdy si bratti pravdépodobné stavéli tento diim, uz za
nimi. Pfesto nevim, jak by byli reagovali...

Najednou mi ale napadne: Pravé tehdy na Moravé se uz narodil jistému mlyna-
fovi Komenskému a jeho manZelce synek Jan. Pozd¢ji bude velice znamy: Jan Amos
Komensky.

A jsem si jista: Tento biskup Jednoty by nadSen¢ uvital vSechno, kde jeho cirkev
nezlistava sama u sebe, v nejbliz§im kruhu, takika v roding.

Nebot otazky, co je dobré, co mame d¢lat, aby se Zivot na tomto svété stal lepSim,
podle n€ho nejsou otazky jenom pro kazani. Tyhle otazky nemaji byt diskutovany
jen béhem biblické hodiny. Otazky, co je dobré a co je Zadouci, jsou pro viechny. Na
hledani odpovédi se maji podilet vSichni lidé dobré viile. Ano, maji byt pozvani do
rozhovoru i véfici jinych naboZenstvi.

A najednou vnimam, kdo je slovem na tuto nedéli vlastné osloven: ,,Clovéde.“
Nestoji tam: ,,lide mj“, nebo ,,vérni moji“,nebo ,,zbozni“! Tedy ani dnes by tam asi
nestalo: Mili krestané!

Cteme tam: ,,Clovéée!“ ,,Adame!“ Jako by uz tehdy bylo mysleno na $irsi publi-
kum, na lidstvo. Komensky znal svou Bibli.

Ale mém jesté jednu namitku:

Kdy?z ta otdzka dobrého Zivota je tak vSeobecn4, Ze i umélci, basnici i jini mizou
k ni ptispét,

kdyz oni ob¢as dokonce krasnéji zpivaji o l1asce a hloubé&ji mysli o pravde,

kdyz nékteti jsou nadto velice pokorni,

neznamena to, mili bratii, milé sestry, Ze chramy a kostely a domy jako ten, ve
kterém dneska slavime, se stavaji zbyte¢nymi?

Ano: Po konci svéta nebude uz chram, nebo katedrala, nebo bratrsky sbor. Tehdy
bude Buh vSude a bude stejné blizky vSem. Ale dokud tu na zemi Zijeme, potiebuji
aspon ja —a myslim taky zdejsi sbor — potfebujeme vzdy znovu, aby nam bylo ozna-
meno, co je jadro dobrého Zivota: milost BoZi - a co od nas zada Bih s plnou svou
autoritou: Spravedlnost, aktivni lasku i pokoru.
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V nasich spole¢nostech nejsou dnes vSechny tfi moc v trendu, coZ mne osobné
hodné mrzi: Pravé i velice zbozZni kirestané nemaji ty tii na hlasovacim listku, nebo
aspon nevoli je, ale spiS§ proti: voli privilegia pro vlastni lid, egoismus a pychu.

Proto jsem rada, ze tady uz dvacet let stoji tento domek Na Sbore. Ze tu mnozi
poslouchaji o Bozi lasce a i to, co je dobré a co Hospodin Zada: pravo a milosrden-
Stvi.

Tak muZete vy, mili bratii a sestry, tak mizZe cely Turnovsky Sbor Ochranovské-
ho senioratu i nadale (dal$ich 20 let?) pokorné chodit se svym Bohem. Amen.

(kdzdni sestry Benigny Carstens,
clenky reditelstvi Evropské kontinentdlni provincie,
pri sborovém dni v Turnové)

biblické a teologické studie

Klanéni mudrcti (Mt 2,1-12)

1-2 Kdyz se narodil JezZi$ v judském Betlémé, za dnii krdle Heroda, hle, mudrci
od vychodu se objevili v Jeruzalémé a ptali se: ,,Kde je ten prdvé narozeny krdl Zidii?
Vidéli jsme na vychodé jeho hvézdu a prisli jsme se mu poklonit. “

Matous zde rozehraje pribéh na dvou mistech a sou¢asné i na dvou rovinach. Na
judském venkové se nedéje nic, vyjma toho, ze se narodi dité. Na pohled jedno mezi
mnohymi. Samotné narozeni uz neprovazi nic vyjime¢ného.

Slavnostni zvéstovani velikych véci se déje ve stejnou dobu, ale nékde jinde:
v Jeruzalémé. Zdanlivé jsou obé udalosti navzajem nezavislé. Teprve na konci se vSe
propoji, kdyz zvéstovatelé z Jeruzaléma piece jen doputuji az na venkov.

Napadné podobnou strukturu mé vanocni pribéh i u Lukase, ackoliv ,,obsazenim®, tedy
postavami, o kterych vypravi, a fadou rekvizit se li$i. Také u Lukase je na jednom misté
betlémsky chlév, kde se pti narozeni ditéte nedéje nic neobvyklého, a né€kde jinde nékdo
jiny zvéstuje slavné véci. V MatouSové pripade jsou to mudrci v Jeruzalémé, v LukaSove
pripadé zvéstuji and€lé pastyiiim, a teprve pastyii ob€ scény propoji, kdyz doputuji do
Betléma. Oba evangelisté tim — kazdy po svém — vyjadfuji stejny paradox: na jedné strané
(zjednoho thlu pohledu) je to slavny pfichod Spasitele svéta — ale na druhou stranu patii
ptimo k povaze toho spasent, Ze se pritom nic mimoradného nedgje a Ze se rodi obycejny
¢loveék mezi obycéejnymi lidmi.
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O mudrcich od vychodu Matous — na rozdil od lidovych tradic — nerikd, jak se

jmenovali, dokonce ani nefika, kolik jich bylo, a netvrdi, Ze to byli kralové.

Ale at uz to byl kdokoli, nutno fici, ze hvézdam rozuméli 1épe nez politice. Jejich

vstup do Jeruzaléma je zjevny politicky piehmat. I kdyby se pfimo Herodovi, ptimo
v Jeruzalémé, narodil syn s tak velkolepou budoucnosti, rici o tom Herodovi, navic
pred ostatnimi syny a pretendenty triinu, by znamenalo v tehdejSich herodovskych
pomérech onen piislove¢ny polibek smrti.

3

Krélovska hvézda, kterou vidéli na vychodé a ktera je uvedla do pohybu, ziejmé neby-
lakometa. Kometa se obvykle vykladala jako néco neblahého, jako predzvést valek a mort
a hladomord. Az teprve od renesance se betlémska hveézda zac¢ind malovat jako kometa
okolnost, Ze vzdycky vésti néco neblahého.

Druhou mozZnosti je konjunkce Saturna a Jupitera, to znamena, Ze se tyto dvé hvézdy
z naSeho pohledu na chvili prekryvaji, takZe misto nich vidime jednu velkou. A pokud se
do té velké hvézdy spoji Jupiter se Saturnem, znamena to vladu (kralovskou vladu) — pro-
toze Jupiter je vladcem viech — a Saturn je zase planetou soboty, Syropalestiny, Zid...
tedy prinejmensim bylo mozné tento Ukaz vysvétlit jako znament, které odkazuje k velké-
mu zidovskému krali. Konjunkce, ktera tenkrat nastala, se opakuje jenom jednou za 800
let, a tenkrat jeSté nad to byla ve znameni ryb — coz bylo pro Zidovské a pripadn€ i jiné ast-
rology znameni eschatologické, protoZe zacinali rok znamenim Berana, takZe ryby byly
posledni znameni zvérokruhu. Tedy: krél posledniho ¢asu.

Zda se Jezis narodil opravdu v dobé této konjunkce, to samoziejmée nevime. Je ziej-
mé, Ze Matous si oboji propojil, a predevsim, Ze Matou$ vyprdvi nékomu, kdo si to mohl
docela dobte propojit.

Pro jednou je tu vzata na milost astrologie. Pokud jde o Heroda a jeho dvir, mizZeme
si to vylozit napriklad tak, Ze si proroka nebo dokonce and€lské zvéstovani prosté neza-
slouZzi, a musi se spokojit s nejasnym vzkazem od hvézdopravct. Pokud jde o mudrce
a hvézdopravce, chce ndm tim Matou§ docela jednoduse vyznavacsky fict, Ze i pro né
znamena Jezistv prichod nadéji. A Bih jim to naznacil. Prozatim re¢i, které rozume¢ji.
Lze to chapat i jako nadé&ji pro pohany (a predzvést misie pohantim), nebo nadé&ji pro ty,
kdo hledaji; nebo tfeba nadé&ji pro intelektualy a védce, Ze skrze své védéni na néco narazi
a zacnou néco tusit — to uz Matou$ nechavé oteviené naSemu domysleni. Ale pov§imné-
me si jedné malickosti, kterou si Matous stejné neodpusti: ani t¢émto vzorovym mudrciim
hvézdné informace sama o sobé nestaci. Nakonec to budou jeruzalémsti znalci Pisma,
kdo je musi slovem a vykladem Pisma do Betléma presmérovat. Hvézda pro né byla rek-
néme motivaci a hybnou silou, ale bez zvéstovaného slova se neobesli. Ve znameni hvézdy
dosli nanejvys k Herodovi, tedy Spatné. A jesté o chvili pozdéji uvidime, Ze kdyZ uZ jde
o ¢as a o to, aby se nevraceli z Betléma k Herodovi, tak je Biih varuje radgji ve snu. Hvézdy
ajejich vyklad jsou mu na to prili$ nejisté.

Kdyz to uslysel Herodes, znepokojil se a s nim cely Jeruzalém;
Na prvni pohled vypada zd€seni, které vyvolaji v Jeruzalémé, jaksi neadekvatné.

Pro¢ by mél Herodes na vrcholu moci brat vazn€ dite, které se teprve narodilo, a jeSté
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komusi momentélné bezvyznamnému. Ale jakkoli to mtZe vypadat nepravdépodob-
n¢, v tomto liceni dobovych pomérii je Matou$ pozoruhodné vystizny. Herodes byl
politik taktikajic stalinského typu — politik, ktery nepodcenuje ani sebemensi naznak
nebezpeci. A ma v tom dokonce svym zplisobem pravdu, protoZe uz ma proti sobé
aspon skryt¢ tolik lidi, Ze sebemensi naznak mize do velkého nebezpeci prerust.

Herodes Veliky je tedy prvni, kdo ma prileZitost, aby bral JeziSe smrtelné vazne,
a to hned na samém pocatku. Cteme, Ze byl v $oku — coz ovéem dlouho tak nezi-
stane. A ¢teme, Ze stejné tak byl v Soku, respektive zdéSeny cely Jeruzalém. VétSina
komentaiu to chape tak, jako by ,,cely Jeruzalém* byl uz zde JeZiSovi nepratelsky
— jako by cely Jeruzalém byl na strané¢ Herodové a citil se ohroZen spolu s nim. To
ovSem neni nutné jediny vyklad. Druh& moznost, jak by to mohl Matous myslet, je,
Ze ,,cely Jeruzalém® tusi, co bude nasledovat, kdykoli Herodes nepodcenuje n¢jaké
nebezpedi... Ne, Ze by cely Jeruzalém byl na strané Herodové, ale cely Jeruzalém je
zdé&Sen v o¢ekavani toho, co prijde.

4-5 svolal proto vSechny veleknéze a zdkoniky lidu a vyptdval se jich, kde se md
Mesids$ narodit. Oni mu odpovédéli: .,V judském Betlémé; nebot tak je psdno u proro-
ka.“

Zvlastniroli zde sehraji veleknéZzi a zakonici, ktefi na pozadani vysypou z rukavu
spravny, navodny text, kde hledat prave narozeného mesiase. Neni jasné, pro které
usi to spiSe fikaji: zda pro usi onéch mudrcd, aby je navigovali spravnym smérem
a Herodovi pfimo pod nosem prosp¢li dobré véci —a nebo pro usi Heroda, v podstaté
jako udani. Matous to nijak nefesi, nebo aspon neupresnuje. Mozna to nereSili ani ti
zakonici. Nechtéli fesit. Kazdopadné pomohou spiSe mudrcim. Ty jako inteligentni
staci natuknout, a ted uz Betlém najdou.

Veleknéz byl ve skutec¢nosti vzdy jen jeden. Plural veleknéZi oznacuje rod, ze kterého
veleknéz pochazel, a obecnéji nejvyssi knézskou honoraci. Pravé veleknézi (a zakonici)
sehraji negativni roli na konci vypravéni. Tady, na poc¢atku ptib&hu, nelze fict, Ze by jejich
role byla jednoznaéné negativni.

6 LA ty, Betléme v zemi judské, zdaleka nejsi nejmensi mezi kniZaty judskymi,
nebot z tebe vyjde vévoda, ktery bude pastyrem mého lidu, Izraele. “

Prorocké zaslibeni, po kterém jeruzalémsti u¢enci sdhnou, je z proroka Miche-
aSe:

A ty, Betléme efratsky, ackoli jsi nejmensi mezi judskymi rody, z tebe mi vzejde ten,
Jjenz bude viddcem v Izraeli, jehoZ piivod je odpraddvna, ode dnii vécnych. (Mi 5,1)

Tento starozakonni citat ma v kontextu MatouSova vypraveéni ponékud jiné,
méné jednoznacné postaveni nez tzv. reflexni citaty; neni to Matousiiv komentar
k probihajicim udalostem, nybrz feknéme ,,rabinska exegeze® vykladacy, o jejichz
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vérohodnosti zatim mnoho nevime. Podle Gvodniho verse této kapitoly vSak uz vime,
7Ze Jezi$ se skute¢né narodil v Betlémé, takze odpoveéd€li spravng.

Do odpovéedi u€encti vSak Matous skryje i dal§i motiv, ktery sice patfiva k tradic-
nimu obrazu vladce, ale v Miche4Sovi zrovna chybi: motiv pastyre. Zatimco naroze-
niv Betlémé uz jsme v kontextu vypravéni mohli ,,overit®, na motiv pastyre si bude-
me muset pockat az do pasiji, kde se objevi postaveny na hlavu (Biti budu pastyre
a rozprchnou se ovce stdda — Mt 26,31).

7-8  Tehdy Herodes tajné povolal mudrce a podrobné se jich vyptal na cas, kdy se
hvézda ukdzala. Potom je poslal do Betléma a rekl: ,,Jdéte a pdtrejte diikladné po tom
ditéti; a jakmile je naleznete, oznamte mi, abych se mu i jd Sel poklonit.“

O Herodové upiimnosti uz zde mohou s ispéchem pochybovat i cizinci neznali
pomérl. Neni ziejmé, zda je povaZuje za tak naivni nebo se pokousi z nich udé€lat
spojence. Podeziele plisobi jiz okolnost, Ze toto patrani probiha tajné.

9-10 Oni krdle vyslechli a dali se na cestu. A hle, hvézda, kterou videéli na vychode,
Sla pred nimi, azZ se zastavila nad mistem, kde bylo to dité. Kdyz spatrili hvézdu, zara-
dovali se velikou radosti.

Hvézda, ktera jeste véera byla natolik vagni, Ze mudrci popletli dokonce i mésto,
ale dnes je naviguje tak presné, Ze zastavi pfimo nad domem, uz nepatii mezi ast-
ronomické ukazy, nybrz spiSe do kategorie no¢nich vizi a sni. Motiv zde vyjadiuje
spiSe odhodlani téch, ktefi ,,jdou za svou hvézdou“.

I kdyby hvézda, kterou m& Matou§ na mysli, byla kometa, musela by je v tom piipadé vést

nejprve z vychodu na zapad, a potom, na posledni ¢ast cesty z Jeruzaléma do Betléma,

zmeénit sméer priletu na severo-jizni. Zvlastni je ovSem konstatovani ve v. 10, Ze mudrci
se zaradovali, kdyZ hvézdu (opét) uvidéli. Znamena4 to, Ze mezitim uzZ ji nevideli? Vyse
zminénd konjunkce Saturna s Jupiterem je zvlastni tim, Ze k ni sice dochazi jednou za
osm stoleti, ale kdyZ uz k ni do§lo (v rozmezi roku 7-6 pred Kristem), tak hned nékolikrat.

Matousovu predstavu o cesté mudrct Ize tedy chapat i tak, zZe hvézda na poc¢atku je uvedla

do pohybu, potom ji nevidéli, a nyni jeji znovuobjeveni chapou jako potvrzent, Ze jdou

spravng.

11 Vesli do domu a uvidéli dité s Marii, jeho matkou; padli na zem, klanéli se mu
a obétovali mu prinesené dary — zlato, kadidlo a myrhu.

V tuto chvili dosahuji mudrci cile, ktery si predsevzali: poklonit se pravé naro-
zenému krali a vzdat mu patii¢nou Cest. Nic vice nezadali a vzapéti z pribéhu mizi.
Jejich role je epizodni, ale veskrze kladna: uptfimné hledaji, zprvu pon¢kud zmateng,
ale nakonec uji$tuji svym prikladem ¢tenare, Ze kdo hleda, tomu je dano nalézt. Jako
by ,,odjinud“ potvrzovali velka o¢ekavani, ktera rozehrala predchozi kapitola, a sou-
¢asn¢ asponi pootevieli dvirka pro otazku, jak to vlastn€ bude s misii pohantim.
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Jejich vystoupeni vzdalené pripomina Zenu, ktera pomaze JeZise vzacnou masti
na zacatku pasiji: také oni nemohou JeZiSe uchranit pred nebezpecim a jejich dary
(vonné kadidlo, parfém, zlato...) vypadaji tvari v tvar vrazdam, které uz chysta
Herodes, pon¢kud neprakticky, az détinsky — podobné jako vonna mast oné Zeny;
ale presto maji smysl, jako vyjadieni toho, Ze jsou na jeho stran¢, jsou pii ném.

Pravé ze tii rdznych dard nejspiSe vznikla predstava, Ze mudrci byli tfi: kazdy
specializovany na ten svij poklad. Ale pravé tak lze vyloZit, Ze kazdy z t€ch mudrct
meél vSechny tfi dary, nebo néco z tif dart. KdyZ u nas nékoho vitdme chlebem a soli,
také to nutné neznamena, Ze jeden ¢loveék drzi chléb a druhy stl...

Zlato, kadidlo a myrha jsou predev§im velice Cestné a uctivé dary, jimiZ lze
uctit i krale. V tomto smyslu d4vaji mudrcové to nejlepsi ze svych pokladd. Zda uz
Matous$ vidél v kombinaci téchto tii dari né&jakou dalsi symboliku nebo odkaz na
Stary zakon, je velmi nejisté.

Nejrozsirenéjsi jiz starocirkevni vyklad chépe tyto tii dary tak, ze zlatem uctivaji Jezise
jako krale, kadidlem jako Boha a myrhou predjimaji jeho utrpeni. Interpretace posled-
niho daru vychazi ze zminky v pasijnim pribéhu, Ze pred ukiizovanim JeziSovi nabizeli
vino s myrhou (Mk 15,23). Tento vyklad je velmi krasny a hluboky, nicméné¢ neodpovida
Matousovu textu. Vino s myrhou zminuje v pasijich Marek, zatimco Matous$ na stejném
misté mluvi o vinu se zlu¢i, ¢imz celou tuto konstrukcei v ramci svého piibéhu znemoznu-
je. Moderni badatelé interpretuji dary nej¢astéji jako ohlas starozdkonnich textd 1z 60,6
a Z 72,15 a vykladaji odtud mudrce jako zavdavek pronarod, resp. krald, kteii budou
putovat k Sionu. Ani v jednom z uvedenych textd ov§em nejsou pohromad¢ vSechny tti
dary. V Z 72 piinaseji pohané pouze zlato, v Iz 60 ptinaseji sice zlato a kadidlo, ovsem ve
stejném versi také zdplavu mladych velbloudt a o par verst dale i cedry a platany (v. 13),
zatimco myrha zde opét chybi. V Pisni Salomounové je nékolikrat opakované zminéna
jednim dechem myrha a kadidlo, jako vzacné viing, které doprovazeji milou, ale zase zde
chybi zlato, a souvislost s dary mudrct je jest€ vagnejsi. Omezuje se vlastné jen na potvr-
zeni, Ze jde o vysoce cenéné zboZi.

12 Potom na pokyn ve snu, aby se nevraceli k Herodovi, jinudy odcestovali do své
zemé.

Zde se jen potvrzuje to, co naznacily predchozi verse (v. 1-2): astrologie je pro
Matouse (pripadné€) dobra k tomu, aby bylo mozno naznacit; aby si ¢lovék polozil
otazky a zacal hledat odpovédi. Pri troSe §tésti ho pak néjaky zakonik navede kon-
krétnéji. Jde-li vSak o ¢as a o zZivot, na hvézdy se uz spoléhat neda. Zde nastupuje
sen. Hvézdar nehvézdar — varovani dostanou ve snu. A poslechnou. A odejdou. Pro-
tozZe: po pravde feceno, co by ted délali dal u ditéte. To podstatné se zacne odehravat
az o tricet let pozdgji.

(Cesky ekumenicky komentdr k Novému zdkonu,
Jiri Mrdzek: Evangelium podle Matouse, Praha 2011)
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dejiny
Bratr Petr Herbert (15357-1571)

Prvniho fijna ubéhlo 450 let ode dne, kdy v Ivanéicich zemfel bratrsky knéz Petr
Herbert (a téhoz dne byl pochovan ,,u kostelika proti kiru“). V Nekrologiu, knize
umrti bratrskych knézi, o ném ¢teme: ,Jeden z Ouzké rady, muz jisté znamenity,
pilny, pracovity, brzy mu kazal Pan Blih odpocivati... Byl také velmi uceny muz
a s mnohymi uéenymi v cizich krajinach nade vSecky jiné v Jednoté ten ¢as nejzna-
mé&jsi...«

Ze odesel velmi brzy, ani ne étyficetilety, ukazuji data v nadpise. A¢koli u naroze-
ni je otaznik, protoze o jeho narozeni neni Zadna presnéjsi zprava. Z toho, zZe se roku
1552 zapsal na univerzitu v Kralovci, se da vyvodit, Ze mu muselo byt nékde mezi 15
(spiSe v8ak 17) a 20 lety. Rok 1535 je tedy bran jako posledni mozné urceni, mladsi
rozhodné nebyl. Nékteri autofi soudi, Ze se narodil spiSe o rok ¢i dva drive.

Kde se Petr Herbert narodil, je dalsi otazka. On sdm se v predmluvé kanciona-
lu 1566 podepsal jako Petrus Hubertus Fulnecensis, coz naznacuje, Ze pochazel
z Fulneku, ale jisté to neni (pripomenme si, jaké dlouhé spory se vedou okolo mista
narozeni J. A. Komenského). Co jisté je, Ze narodnostné, fre¢eno moderné, byl Petr
Herbert Némec. Fulnek bylo v té dob¢é meéstec¢ko prevazné némecké, vlastnéné Ja-
nem ze Zerotina. V posledni étvrting 15. stoleti do né&j prisel vétsi pocet némeckych
valdenskych z Braniborska (kde byli pronasledovani), ptipojili se k Jednoté bratrské
a vytvorili tu némecky sbor, v némz pozd¢ji ptisobil i Jan Amos Komensky. V tomto
sboru se tedy mohl kolem roku 1535, tedy nejspis$ jako vnuk némeckych piistéhoval-
cl, narodit Petr Herbert.

O jeho détstvi a mladi nevime prakticky nic, jista je azjeho zminéna imatrikulace
v Kralovci, kam se zapsal jako bratrsky student. O pét let pozd¢ji se zapsal na univer-
zitu ve Witemberku (1557), kde studia brzy dokon¢il a jist€ ispéSné, protoze v roce
1560 jiz byl v Mladé Boleslavi, sice jako pomocny kazatel (jahen), ale jiZ v kvétnu
1560 jej poslali bratrsti starsi spolu s knézem Janem Rokytou do Svycarska, aby
pomohli obh4jit Jednotu proti obvinénim z Malopolska, Ze Bratii nechtéji pomoci
tamnim evangeliktim.

Bolestivost onoho sporu, a také diivod bratrské nechuti pridat se na jednu ze
stran, byla skute¢nost, Ze §lo o spor mezi evangeliky a evangeliky. Spor mezi velko-
polskymi, konzervativné lutersky orientovanymi a malopolskymi, spiSe kalvinismu
otevienymi evangeliky byl pomérné neptehledny, protoZe do néj vstupovaly dalsi
vlivy a nékteré problematické osobnosti. Bratfi se spiSe drzeli stranou.

Malopolsti evangelici si stézovali do Svycarska, Bratii odtud dostali karajici list
a protoze byli presvédéeni, ze si zaddné pokarani nezaslouzili, poslali k reforméato-
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ram zminénou dvouclennou delegaci. Oba bratrsti vyslanci se dali na cestu pfes
némecky Goppingen, kde Zil Jednoté naklonény reformator Petr Pavel Vergerio. Ten
jim sjednal rozhovor s wiirttemberskym vévodou Christophem, jehoZ se ti¢astnili
i mistni teologové a vysledkem bylo doporuéeni polskym knizatim, Ze u¢eni Bratii
je vsouladu s Augsburskou konfesi.

Rokyta se odtud vratil zpatky do Polska, zatimco Petr Herbert pokracoval do
Svycarska, kde navtivil v Curychu Heinricha Bullingera, v Bernu Petra Muscula
avZenevé Jana Kalvina se fadou jeho spolupracovnikii a pratel. Pres nékteré rozdily
v uéeni, na néz Svycafti upozornovali (a Bratii nebyli ochotni pfizpGsobit své uce-
ni podle jejich pripominek), ziskal Herbert doporucujici dopisy pro bratrské star-
81, jimiZ davali Svycar§ti reformatoti Brattim za pravdu. Nabadali je vSak, aby se ve
sporu postavili na stranu malopolskych evangelikii a vyloZili své u¢eni o veceti Pané
neudélali, o veceti Pané smysleli sice podobné jako kalvinisté, ale na rozdilech trva-
li. (Dochoval se nam zajimavy doklad o tom, jak dopis pftijal bratrsky biskup Matéj
Cervenka. Ten si pii éteni tohoto dopisu poznamenal na okraj: Nevi§, co pises. Nebyl
jsiv Polsku, mily bratte, tam je to jinak, nez si mysliS.)

V Cervenci 1560 se Petr Herbert vratil zpét k bratfim.

Zstal zatim v Mladé Boleslavi a pomahal predevsim jako prekladatel bratrskych
dokumentt do ném¢iny. V roce 1561 vyslo nové vydani Bratrské konfese a Petr Her-
bert ji prelozil do ném¢ciny, s pomoci doktora Johanna Cratona, cisafského lékare.
Tento preklad vySel 1564 a mélo vyjit i latinské znéni, které mél pripravit rovnéz
Herbert, k tomu se vSak nedostal.

V roce 1562 byl v Mladé Boleslavi vysvécen na knéze a pozd¢ji poslan do Lan-
Skrouna, kde byl také némecky sbor.

KdyzZ v roce 1564 zemfrel cisat Ferdinand, Bratii se usnesli, Ze neprodlené pred-
lozi novému cisafi, Maximilidnovi, svou konfesi a zZadost, aby jejich spolecenstvi
bylo alespori tolerovano. Petr Herbert byl duchovnim priivodcem dvou bratrskych
pand, Jachyma Prostiboiského a Vaclava Sluzského z Chlumu, ktefi cisati doku-
menty predali. Cisat dokumenty zdvorile ptijal a slibil, Ze posle odpovéed. Poslal kon-
fesi utrakvistické konsistoti do Prahy k posouzeni a u toho z{istalo.

Petr Herbert byl i nadale Bratfimi poveérovan ukoly mizeme fici diplomatické
povahy. V roce 1565 vedl rozhovory s kiténci z Bzence, ale bezvysledné, rozdily byly
neprekonatelné.

A kdyz hrabé Hardegg, rozhodny luteran, chtél spojit vSechny nekatolické sku-
piny na svém panstvi a svolal v listopadu 1565 na sviij zdmek v Letovicich velkou
disputaci, za Jednotu byli vyslani Jiti Strejc a Petr Herbert. V diskusi ovSem trvali
ddrazné na bratrské kazni jako dilezitém znaku cirkve (pochvalil jim to kdysi i Mar-
tin Luther), coZ ke sjednoceni nevedlo. Navic, i kdyby situace byla jina, nemohli na
tak dalezité rozhodnuti ptistoupit, k tomu byl nutny souhlas starsich. Pan Hardegg
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mél viak velkou autoritu a kdyZ na sjednoceni nadale tlacil, biskupové Jan Blahoslav
s Matéjem Cervenkou pristoupili na kompromis, kterym bylo vnéjsi spojeni sbor@
v Letovicich a Ole$nici s luterany. Prakticky to vytizovali brzy po Novém roce 1566
zase Herbert se Strejcem.

Vroce 1566, v dob¢, kdy Herbert stale slouzil jako spravce sboru v Lanskroune,
vySlo dilo, které je ze vSech jeho praci zdaleka nejznaméjsi. Némecky zpévnik Jed-
noty z roku 1566. Vydavateli byli vedle Herberta jesté knézi Jan Jelecky a Michael
Tham.

Némecky zpévnik 1566 byl zaméren nejen na P
némecké ¢leny Jednoty, ale obracel se k ,refor- :
mované evangelické krestanské cirkvi némec-
kého naroda“, jak je napsano v uvodu. Ve zpév-
niku se neobjevuje ani jméno Jednota bratrska,
jen v ndznaku, ve vénovani cisari, je uvedeno, Ze
zpévnik vydali evangelici, ,,které n¢ktefi nazyvaji
valdenskymi*.

Obsah zpévniku vychézel z predchazejicich
némeckych kancionald, Weisseho (1531) a Roho-
va (1544), ze kterych zistalo na 200 pisni. K tomu
pribylo také na 200 novych pisni, mnoho refor-
macnich, Lutherovych a dal$ich autord. Herbert
sam napsal nebo prelozil pres 90 pistiovych textl
v tomto zpévniku.

O to3 Ze se na staré bratrské pisné v evropském Titulni list némeckého kanciondlu
evangelictvi nezapomnélo, se zaslouZil prave ten- 1566
to zpévnik, ale také o mnoho pozdéji Ochranov
a osobn¢ Mikuld$ Ludvik hrabé Zinzendorf, ktery staré bratrské pisné v ochranov-
skych zpévnicich vital. V nasem bratrském zpévniku méame dva ptivodné Herberto-
vy texty — O Duchu svaty, ktery sam (143) a Moc Ziva vira v srdci jest (312).

Pii této prilezitosti se Bratii znovu pokusili pohnout cisafem, kdyZ mu posla-
li jeden exemplar s vénovanim a povéfili posly, aby se poptali na osudy konfese.
S delegaci bratrské Slechty do Vidn€ znovu cestoval Petr Herbert. Dorazili tam v lis-
topadu 1566, 27. 11. méli u cisare audienci, kde mu dar predali a prosili 0 moznost
obnoveni bratrskych bohosluzeb v Cechach. Cisafova odpovéd byla opét zdvorila
a neurcit, Ze se tim bude zabyvat. Pokud vime z prament, nikdy se tim nezabyval.

Petr Herbert byl roku 1567 synodem zvolen do Uzké rady a kdyz Fulnecky spréav-
ce, Jan Jelecky, zemfel (1568), byl ustanoven na jeho misto a zistal tu po kratké tfi
roky, které mu ze Zivota zbyvaly. Zajimavé, Ze ve Fulneku dozil i téeti z autord zpév-
niku, bratr Michael Tham (zemfrel ve stejném roce jako Herbert).
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Bratr Herbert se nestal vyznamnou postavou Jednoty, o nichZ se opakovang pise,
ackoli byl nesporné velice vzdélany, schopny a vérny sluZebnik. Soudim, Ze hlavné
ze dvou divodd. Jednak byl vyrazné spojen s némeckou vétvi Jednoty, o niz se tolik
prili§ mlad. Dva roky pied nim zemiel Bratr Cervenka, jen nékolik tydnd po ném
zemfiel Jan Blahoslav. A dal$i nastupujici generace bratrskych star§ich byla prece
jenom méné vyrazna. Povzdechnuti kronikare z tvodu ,,brzy mu kazal Pan Blih
odpocivati...“ je jenom slabym vyjadienim ztraty, kterd v jeho odchodu Jednotu
postihla.

(Ghir)

Jan Blahoslav — 450 let od amrti (20. 2. 1523 — 24.11. 1571)

KdyzZ koncem listopadu 1571 zemtel v Moravském Krumlove biskup Jan Blaho-
slav, zapsal bratrsky kronikar do knihy zemrelych slavna slova o tom, Ze odesel ,,otec
a vozataj lidu Pané€ v Jednoté“. Z hlediska vieobecné znamosti je Blahoslav nepo-
chybné¢ druhym nejzndméj$im biskupem Jednoty bratrské po Komenském. Ackoliv
se nedozil ani padesati let (narodil se 1523 v Prerove€), zanechal po sobé rozsahlé

a mnohostranné dilo.

Narodil se do bratrské rodiny a jako chlapec prosel bratrskymi $kolami, nez
nastoupil jako pomocnik bratra Michalce v Prostéjove, odkud byl poslan 1543
jako mimofadné¢ nadany na gymnazium ve slezském Goldbergu (dnes polska Zlo-
toryja), kde se naucil mnohem Iépe latinsky a také fecky a predevsim, seznamil se
s humanistickym pojetim vzdélani a védy. Odtud byl po roce, v 1ét¢ 1544 poslan na
univerzitu ve Vitemberku. Tam na né&j velmi zaptsobil Filip Melanchthon, reformé-
tor a humanista v jedné osobé¢, od n¢jz Blahoslav ziskal snad definitivni zaklad pro
svou budouci praci jazykovédnou i jinou. Po roce wittemberskych studii se vratil na
Moravu (1545), k bratru Michalcovi do Prost&jova.

Hned v nasledujicim roce doslo v Jednoté k obratu v orientaci. Od velmi piej-
ného zaujeti pro luterskou reformaci se synod pod vlivem starsich piihlésil znovu
k LukasSovi, ktery mél k nékterym strankam reformace vyhrady (pfilis mnoho vzdé-
lani neni prospésné, knézim sta¢i maximalné trochu latiny, ucit se biblické jazyky je
zbyte¢né). Mlady Blahoslav se pokusil zpracovat sviij pohled na Jednotu a jeji misto
v piekotné dobé rozvijejici se reformace spisem O piivodu Jednoty bratrské a rddu
vni (1547). Byla to rozhodné obhajoba Jednoty proti véem odplrciim, v duchu teh-
dejsich polemik idealizujici obhajované a zdGraziujici vSechny slabé stranky protiv-
nikd. Tato prace zlstala v rukopise a nastésti se dochovala pres staleti, az ji v roce
1928 pripravil k vydani Otakar Odlozilik a vysSla v nakladatelstvi pozd¢jsiho biskupa
Jednoty bratrské Karla Reichla.
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Po smrti bratra Michalce preSel Blahoslav nékdy v 1été 1548 jako pomocnik
k bratru Janu Cernému do Mladé Boleslavi a odtud byl vyslan 1549 jesté jednou ke
studiim, tentokrat do Kralovce. Vyrazil tam jesté s Janem Rokytou, s nimzjiz spolec-
né studovali ve Vitemberku, ale tento studijni pobyt byl radikalné zkracen morem,
ktery v1été v Kralovci vypukl. Oba studenti se vratili a na podzim byli star§imi znovu
vyslani ke studiu, tentokrat do Basileje. Ale ani v Basileji nepobyl Blahoslav dlou-
ho, jiz v zim¢& ho zachvatila nemoc, kter4 ho tydny drZela na ldzku a na jafe 1550
ho donutila vratit se domd, a to doslova, do Pierova k rodicim. V dob¢€ zotavovani
z nemoci napsal Spis o zraku, coZ je pojednani o tom, jak je zrak nastrojem poku-
Seni, které je tfeba premahat. I tento spis zlstal za Blahoslavova Zivota v rukopisu
a vySel tiskem az roku 1610, bez uvedeni autora. Moderni vydani je zase Reichliv
Spalicek zr. 1928.

Vroce 1551 Blahoslav nejprve krat-
ce ucil na Skole v Prostéjove, kde se
seznamil s BeneSem Optatem, autorem
prvni Ceské gramatiky a prekladatelem
Nového zakona, coz se pro Blahoslava
stalo velkou inspiraci. V 1été se vratil do
Boleslavi jako pomocnik bratra Cerné-
ho, u néjz zacal soustavné pracovat na
sbirce bratrskych dokumenti o pro-
nasledovani Jednoty, z nichZ vyrostl .
postupné prvni svazek Akt Jednoty bra-
trské (Acta unitatis fratrum). £

V této dobé také vstoupil plné do
prace bratrského duchovniho. Jak sam
poznamenal: ,Léta 1553 jahensky
ourad prijal sem o masopusté, na den &
Hromic, a potom v Prerové, druhou
nedéli po svaté Trojici na knézstvi sem svécen.“ Vysvécen byl v Prerove, ve svém rod-
ném sboru a pred o¢ima své matky, pro niZ to byl splnény sen. Jeji syn se stal knézem
Jednoty bratrské.

Jinak vSak zistaval Blahoslav v Boleslavi, odkud byl vyslan 1555 na prvni
»diplomatickou misi“, a sice do Vidné. Mél zjistit, jak se véci maji s budoucim kra-
lem Maxmilidnem a jsou-li moznosti, jak u néj ziskat prizen. Ve Vidni se seznamil
s kazatelem Pfauserem, ktery ho informoval o napéti mezi starym a mladym kralem
a o naklonnosti k toleranci, kterou Maxmilian projevoval.

A zatimco se Blahoslav vracel do Boleslavi se spoustou informaci, zemfiel pan
Arno$t Krajif a jeho synové byli predvolani do Prahy k mistodrziteltim, aby slibili, Ze
budou Bratfi pronasledovat podle kralovskych mandatd. Ani ne rok otevieny velky
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bratrsky sbor byl zavien a Blahoslav to pozdé&ji popsal ve spisku ,,Historie hrozného
zahfméni...“ Na knéZi byly vydany zatykace a museli se skryvat. Blahoslav, ktery se
osvedcil poprvé, byl poslan do Vidné k Maxmilidnovi znovu, nadto mél sdm jménem
Jednoty sepsat Zadost a obranu Bratii. Pro Jednotu, jejiZ vedeni netrpélivé vyhliZelo
néjaké zlepSeni situace, v§ak jednani neprinesla Zadné zretelné vysledky.

Hned v dal$im roce, 1556, byl vyslan do Némecka, do Magdeburku, aby zjistil,
jaka je situace v luterstvi a dodal star$im zpréavy. Zjistil, jaké spory a nesnaze zmita-
ji luterskou cirkvi v Némecku a predloZil Bratfim zpravu, z nizZ vyplyvalo, Ze odtud
zadna vyznamna pomoc Jednoté nepftijde.

V1ét€ 1557 byl Blahoslav spolu s Jifim Izraelem zvolen za biskupa a o rok pozdéji
presidlil do Ivancic, kam si pienesl i archiv a dosud usporadanou ¢ast Akt. V Ivanci-
cich potom préci na Aktech systematicky rozvinul. Zaroven uZ pracoval Blahoslav
s Bratry Cernym a Sturmem na novém bratrském kancionalu a vydal v této souvis-
losti spis Muzika (1558), prvni ¢esky spis o hudebni teorii. Sviij spis doplnil a rozsi-
fil jeSteé o deset let pozdéji. Ackoli hudebni badatelé zjistili v nové dobé, Ze jde o spis,
ktery jen interpretuje v té€ dobé jiz zndmé zahrani¢ni zdroje, Ze tedy Blahoslav nevy-
myslel nic nového, jeho vyznam to nesniZuje, protoze polozil zaklad ¢eské hudebni
teorii a prave i Jednotu smeroval k poucen€jsi a dokonalej$i praxi v cirkevni hudbé.

Nemame doklady pro to, jakou redaktorskou praci vykonal Blahoslav na prvnim
vydéni Samotulského kanciondlu, ale poznamky, které sepsal pro druhé vydani a kte-
ré se dochovaly, svéd¢i o tom, Ze to byla prace obrovska. Blahoslav se béhem prace
dostaval i do spor(, jmenovité okolo pisni Jana Augusty, ktery je ve v€zeni chrlil, ale
uroven neodpovidala tomu, co Blahoslav od kancionalu poZadoval. Nakonec, kdyZ
se vyskytla moznost vytisknout kancional vyhodné v polskych Samotulech, starsi
se usnesli, Ze bude vytistén tak, jak je, uprostred prace, navic dohledem na tisk byl
povéten jiny Bratr a Blahoslav bezmocné sledoval, jak vznika néco, co by sam nikdy
nevydal.

Tisk trval ptl druhého roku, do 1éta 1561 a predevsim dva lidé s nim byli nespo-
kojeni — Janové Blahoslav a Augusta. Augusta proto, Ze ty jeho pisné, které se do
kancionalu dostaly, byly svévolné predélany (Augusta byl dost sebevédomy, aby
pokladal své prace za nejlepsi a zasahy do nich za nepripustné), Blahoslav proto, Ze
spousta jeho korektur a oprav se do zpévniku nedostala.

V Ivancicich zalozil Blahoslav kolej pro knézsky dorost Jednoty a poté i tiskar-
nu. V ni vy$lo druhé vydani kancionalu, znamé jako Ivancicky kanciondl (1564). Pro
knéZsky dorost sepsal Blahoslav znamé Nauceni mlddenciim, v némz se odrazi Bla-
hoslavova pozice posledniho rozhodného obh4jce celibatu v Jednoté.

vvvvvv

Nového zdkona z ptivodniho feckého znéni, ktery vysel stejné jako kancional v Ivan-
¢icich 1564 a ziskal si, stejn€ jako kancional, velky ohlas v celém ¢eském evangelic-
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niz byl na zavér jako posledni, Sesty dil, prevzat.

Na Blahoslava vSak ¢ekal dalsi neptijemny problém. Kdyz byl roku 1564 pro-
pustén z vézeni Jan Augusta, doSlo sice v nikdy nezverejnéném jednani biskupi ke
smifeni, ale Augusta se brzy zacal domahat vedouciho postaveni pod heslem névra-
tuk prostoté a k bratru Lukasovi. Kdyz zac¢al Augusta (ktery byl ptivodné zastancem
spojeni s utrakvisty) prohlaSovat, Ze Jednota by neméla pripoustét Zadné cizi zdroje
a vlivy, byl to zfejmy utok proti véem, kdo studovali na univerzitach a Blahoslavo-
vi dosla trpélivost. Sedl a napsal svou slavnou Filipiku proti misomustim (1567),
kde Augustu pfimo jmenuje a ukazuje, Ze Lukastv odkaz nechape nebo prekrucuje.
Timto dokumentem ke vnitfnimu konfliktu, ktery nebyl minén pro Sirokou verej-
nost, se Blahoslav paradoxné proslavil daleko za hranicemi Jednoty.

V poslednich letech svého Zivota pracoval Blahoslav netinavng, vedle druhého
a rozsifeného vydani Muziky (1569) napsal i spis Vady kazatelii (1570-71), réto-
rickou priruc¢ku pro knéze Jednoty, ktera vsak tehdy nevysla tiskem, a pokrac¢oval
v praci na své Gramatice, kterou jiZ nedokon¢il a ktera vySla az staleti po jeho smrti
(ve Vidni 1857). Az do posledni chvile pokracoval také v pracech na Aktech Jednoty
bratrské, kterou pak predal svym nastupctim.

Zaver zivota mu ztrpCoval nestastny Jan Augusta, ktery se stale snazil stat se prv-
nim viidcem Jednoty, a kdyzZ nevySly vyzvy navratit se k prostoté a k Lukasovi, vra-
til se k mySlence sjednoceni s utrakvisty a pod ochranou nékterych Slechticti jednal
s konsistofi. Tady vSak byli nejen Blahoslav, ale vSichni ostatni biskupové zajedno,
7Ze takova véc neprichazi v ivahu. Zacaly tim vSak dlouhé rozhovory, vedouci poslé-
ze ke vzniku Ceské konfese (1575), ¢ehoz se ani Augusta, ani Blahoslav nedockali.

Jan Blahoslav v roce 1571 opét onemocnél a tentokrat se jevilo, Ze ptijde o cho-
robu posledni. Nacrtl jesté svij Zivotopis, z n€jz jsme par slov citovali, a pokracoval
odpovédné v plnéni svych ukold, pfi nichZ, na vizitacni cesté, 24. listopadu 1571
zemfel. OdeSel v ném ,,muzZ veliky a znamenity, velice pobozny, pracovity od mla-
dosti, ke v§em velice privétivy, jehoZ povést Siroce mezi jinymi narody roznesena
vznikla®, jak napsal kterysi z jeho nasledovnikt do bratrského Nekrologia.

Ghir)

Emden - prvni reformovany synod (4.-13. 10. 1571)

V prvni poloving fijna 1571 se ve vychodofriském mésté Emden konal synod
zastupcl evangelickych, kalvinisticky orientovanych spolecenstvi. MiZeme si
polozit otazku, pro¢ se zvlast zabyvat n€jakym kalvinistickym synodem, ktery
s nami, tedy s naSimi predky ve vife, nemé prakticky Zadnou ptimou souvislost.
Kdesi v severnim Némecku se sesli vétSinou holand$ti emigranti, aby se pokusili dat
své cirkvi dobrou organizaci. Jednota v t¢ dobé méla svou organizaci proverenou jiz
nékolika generacemi. Cim pro nas miize tedy byt tento synod zajimavy?
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To prvni, Ze §lo opravdu o synod ,emigrantsky“. Tvorili ho vétSinou exulanti,
kteti pro viru uprchli ze zapadniho Friska, tedy z Nizozemi. Nizozemi tehdy bylo
uz skoro sto let pod nadvladou Spanélskych Habsburk a zakou$elo podobnou na-
bozenskou ,,svobodu“, jako o néco pozd¢ji nase zemé. Navic prave v té dobé, od
roku 1567 se spravy $pan€lského Nizozemi ujal vévoda z Alby, prosluly svou tvr-
dosti a krutosti (znam jako ,,zelezny vévoda“) v potlacovani odporu proti §panélské
nadvladé. Obzvlast protestanti byli pokladani za nepfitele a podle toho s nimi bylo
jednano. Tisice a tisice nizozemskych protestantli prchaly za hranice, predev§im do
vychodni ¢asti Friska, patiici k Némecké i8i, ale zna¢n€ samospravné a svobodné.

o, s com v s ey v v g
ks ':f-n.'!fx vari W
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Mt Cromangenlts Tego
G

Lo+ G P\“‘_‘I'DE N Em

Tak vzniklo na némecké ptidé mnoho vlamskych a valonskych sbord, které brzy
zjistovaly, Ze potrebuji néjakou pravidelnou organizaci, maji-li nadale tvofit cirkev
a nerozplynout se v novém prostiedi. Synodu v Emden predchézela jiz néktera dilci
setkavani a jednani, ale teprve tento synod poloZil zaklady promyslenému a diklad-
nému cirkevnimu radu, a to radu presbyterné-synodnimu.

Organizatofri tohoto setkani zddraznili, Ze je nutné formulovat spole¢né rady,
aby si spoleenstvi sbort uchovala jednotné a ¢isté uceni, ale také, aby vznikla orga-
nizace, ktera bude moci pomahat sbortim v nouzi a v potiZich.

Co tento synod priblizuje synodlim bratrskym, je odmitnuti svétské moci jako
nastroje ke spravovani a ochrané¢ cirkve. Kruté pronasledovani protestantt v Nizo-
zemsku bylo zapti¢inéno i skute¢nosti, Ze urcita ¢ast cirkve se angazovala spolu se
Slechtou v politickém osvobozeneckém boji. Krvava dan, kterou za to mnozi zapla-
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tili, byla urcité jednou z pricin, pro¢ se tento
synod od mocenskych ot4zek jednoznacéné
distancoval.

Druhy zajimavy moment je, Ze $lo o pokus
o jakysi generalni synod, nebot pozvani byli
nejen zastupci z vychodniho Friska, ale i z Pory-
ni a Falce, a dokonce i z Anglie (kteri vSak
neptijeli). Na to, jak je historicky vyznamné, §lo
o shromézdéni pozoruhodné malé. Zucastnilo
se jej 24 pastorti a 5 starSich, ktefi zastupovali
spolecenstvi ¢asto bez vlastnich budov, pfipo-
jena volné a provizorné€ k mistnim némeckym
evangelickym sbordim. Pod rozhodnutimi syno-
du vSak najdeme podpis napiiklad kazatell
Amsterdamského sboru (nestoji tam ovsem, zZe
na uteku).

Vstupni odstavec cirkevniho ziizeni, které teh-
dy usnesli, odmitl jakoukoli hierarchii v cirkvi
a ovladani jednéch druhymi:

»Zadny cirkevni pracovnik, Zadny kazatel, zad-
ny starsi, zadny diakon nesmi mit Zadnou pred-
nost pred druhymi, ani nad nimi nesmi vladnout. Naopak se maji vyvarovat vSeho
podezirani a vSeho $patného.

To jist€ neznamenalo, Ze si kazdy miZe délat co za dobré uzna. Pravé proto, aby
se to v exilovych spolecenstvich nerozmohlo, se synod seSel k jednéni. Proto také
znél posledni paragraf zakladni ¢asti:

,»Iyto ¢lanky, které patfi k pravému radu v cirkvi, jsou tedy ustanoveny jednomy-
slné. Mohou byt kdykoli zménény, rozsifeny nebo zkraceny podle potreby cirkve,
ne vSak z moci jednotlivych sbord.

Je tfeba vynalozZit veSkerou snahu, ; Gedlogh 1t G
aby byly dodrzovany, pokud nebude ;
synodem rozhodnuto jinak.“

Byla ustanovena konzistor jako !
ridici organ, ktery mél resit zalezitos- > i
ti, které nemohou feSit jednotlivé
sbory samy. Celkové je z dneSniho
pohledu zfejmé, Ze tento synod se
snazil vyresit, a do znacné miry vyre-
8il, strukturu reformacni cirkve, kte-
ré neni hierarchicka, tedy nevladne
se v ni z jednoho ufadu, ale neni ani Zdmek Emden - perokresba zr. 1632

Emden - stard radnice,
kde se synod konal (kolorované foto
z pocdtku 20. stoleti)
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kongregaéniv modernim smyslu, kde si sbory viceméné¢ stanovi samy, co a jak chté-
ji vérit a konat. Principy, které synodni usneseni stanovila, odpovidaji tomu, co se
dnes nazyva princip subsidiarity — kazda vy$si uroven fizeni mé konat jenom to, co
se neda vykonat na trovni nizsi (sbor — konzistof — synod).

svétskymi autoritami tento synod odmitl jakékoli zasahy svétskych organu do cir-
kevnich zaleZitosti a naopak, odmitl angaZovanost cirkve v politickych otazkach.
Tim se hodné pribliZil stanovisku, které zastavala jiz po desitky let Jednota bratrska.
A je otazkou, zda zakladnim diivodem tohoto postoje byla situace pronasledovani,
jak u Jednoty, tak u nizozemskych reformovanych. Autor téchto radkd je presved-
¢en, Ze ano.

Ghir)

unitas fratrum

Generac¢ni vyména ve vedeni Unitas fratrum

Letos v 1été odesli z vedeni UF na odpocinek hned dva bratti, Cortroy Jarvis
z Vychodoindické provincie a bratr David Guthrie z jizni provincie v USA. Protoze
bratr David Guthrie byl pfedsedou Unity Boardu a exekutivni komise, byla na jeho
misto jmenovana az do radné volby pfi zasedani Unity Boardu 2022 sestra Roberta
Hoey, predsedkyné britské provincie.

Our Moravian Treasures
(vokracovdni)

2.2.3 Kalich

Vyobrazeni kalicha je dalSim ze starokfestan-
skych symbold, odkazujici k posledni veceti naseho
Pana (1K 11,25). Jeho vyznam pro Jednotu bratr-
skou je pfimo spojen s husitskou reformaci a jejim
poZadavkem, aby vecere Pané byla vysluhovana viem
,pod obéma zplisobami, tedy chlebem i vinem. Ve
stfedoveéku byl kalich vyhrazen pouze pro knézi. Nasledovnici Jana Husa, a tedy
také Bratii, trvali na tom, Ze kalich se m4 sdilet podle JeziSovych slov: ,,Pijte z né¢ho
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v8ichni.“ (Mt 26,27). Nasledné se stal kalich tstfednim symbolem protestantskych
hnutiv Cechach a na Morave.

2.2.4 Ochranovska hvézda

Tento symbol je nejmladsi, spojujici biblicky odkaz k betlémské hvézde (Mt 2,2)
s ochranovskou tradici vytvareni papirovych hvézd s mnoha cipy pro advent a vano-
ce. Nejobvyklejsi je hvézda se Sestadvaceti hroty, kterou vyrabi tovarna na ochra-
novské hvézdy v Ochranové a zpravidla je opatiena elektrickym svétlem, aby zarila.

V nékterych provinciich se ochranovska hvézda vési v kostelich i v domovech od
prvniho adventu do Zjeveni Pané. Tradice vyrabét papirové hvézdy saha k ochra-
novskym 8koldm v Némecku na za¢atku 19. stoleti. Na zacatku bylo pravdépodob-
né cviCeni v geometrii, z néhoz vyrostla tradice, ktera je dnes naplni prace tovarny,
vyrabé&jici n€kolik set tisic hvézd ro¢né. Z jejich ziskt je podporovana misie Jednoty
bratrské.

Ochranovska hvézda ma troji poselstvi. Je pfipominkou Stvofitele, ktery ¢tvr-
tého dne stvoreni ucinil hvézdy (Gn 1,16), a to nespocetné (Gn 15,5) a liSici se zari
(1K 15,41), aby chvalily moc, ktera polozila zaklady svéta (Job 38,7). Za druhé je
pripominkou hvézdy, ktera vedla mudrce z jejich domova, ,,aZ se zastavila nad mis-
tem, kde bylo to dité“ (Mt 2,10) a oni padli a klan¢li se mu. Za treti, ukazuje k JeZisi
Kristu jako svétlu sviticimu v temnotach (J 14,4-5), protoze jeho ptichod byl ozna-
men prorokem slovy: ,,vyjde hvézda z Jakoba“ (Nu 24,17), a ukazuje i k naplnéni
tohoto zaslibeni, kdyz JeZi§ sdm pravi: ,,J4 jsem potomek z rodu Davidova, jasna
hvézda jitini.“ (Zj 22,16)

2.3 Cirkevni rad Jednoty bratrské
(Church Order of the Unitas Fratrum)

Vsechna lidska spolecenstvi potfebuji néjakou strukturu a formu organizace.
Rodiny i politické atvary, sportovni svazy a hospodarské podniky, vs§echny maji sva
pravidla a ustanoveni, stanovici, jaky je vztah mezi jednotlivymi ¢astmi. V idealnim
piipadeé jsou tato pravidla metodou, jak udrzet dobry rad, kterym se minimalizuji
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moznosti konfliktl, podporuje se upiimnost a i¢innost fungovani takového spole-
censtvi.

Miuizeme to vidét i v bibli. Kdyz Blih vedl Izraelity ke svobod¢, dal jim deset pfi-
kazani a dalsi predpisy, aby védeli, jak spolu maji Zit jako Bozi lid podle jeho vile
(Ex 20,1-17). V Novém zakoné ndm kniha Skutkd apostolt sdéluje, jak byla orga-
nizovana prvni cirkev, jak vytvarela spolecenstvi, bohosluzbu a sluzby (Sk 2,42-47;
6,1-6). Mnohé z Pavlovych dopisti byly napsany, aby daly kiestanskym cirkvim
voditka a smérnice. Spole¢enstvi Jednoty v Kunvaldu i v Ochranové se pokousela
ve vlastni organizaci uplatnit své porozuméni témto biblickym navodim. Kdyz se
v nov€ vzniklém Ochranové vyskytly prudké konflikty, hrabé Zinzendorf stanovil
pravidla, znama jako ,,Bratrské ujednani®, aby lidé v€déli, co se od nich o¢ekava (viz
kap. 4.4). To byl pocatek toho, co dnes zname jako Cirkevni fad Jednoty bratrské.

Struktura a organizace Jednoty bratrské je na mezinarodni urovni vyjadiena
pravé v Cirkevnim tadu (Church Order of the Unitas Fratrum, zkratkou COUF).
Najdeme v ném véroucné zaklady naseho spolecenstvi v Kristu (viz kap. 3.5),
izvlastni ustanoventi, jak je cirkev organizovana a jak pracuje na trovni celé Jednoty
a jednotlivych provincii. Cirkevni fad predkladé pravidla a ustanoveni, ktera jsou
pro vSechny zavazna. Hlavni ¢ast COUF je rozdélena do péti kapitol. Ty se tykaji:

1. Zaklad Jednoty (vypoved o nasi vire)

2. Podstatné rysy Jednoty (vypovéd o duchovnim povolani a svédectvi nasich
sbort)

3. Zrizeni Unitas Fratrum (ustanoveni tykajici se organizace Jednoty a jejich
provincif)

4. Cirkevni zivot Unitas Fratrum (vypovédi a ustanoveni tykajici se duchovniho
zivota sbord, véetné socialniho svédectvi, bohosluzby a radt ordinované sluzby)

5. Misijni ¢innost (vypoveéd o naSem povolani a o principech misijni prace).

Cirkevni rad slouzi jako zfizeni Unitas Fratrum a hraje tak dalezitou roli pro
pravni uznéni Jednoty bratrské jako cirkevni organizace v mnoha zemich. Je mozné
ho ménit pouze dvouttetinovou vétSinou celosvétového synodu (Unity Synod).

Po kazdém Unity synodu je pripraveno nové vydani Cirkevniho radu. Ke hlavni
¢asti jsou pripojeny dalsi ¢asti, zabyvajici se jednacim fadem synodu a aktivnimi
a novymi usnesenimi Unity synodu. Cirkevni fad slouzi jako zaklad pro jednotlivé
rady kazdé provincie, které nesméji byt s COUF v rozporu.

(red)
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nds seniordt

Nas seniorat se zd4 byt v ramci probihajici epidemie pomérné zakuklen do jed-
notlivych sbort a jejich starosti do té miry, ze zadné zprava pro ¢asopis nevznikla.
Méjme nadéji, Ze pristé... a piejeme vSem sborlim poZehnané svatky.

(red)

Scéna Jezisova narozeni
zvdnocnich pisniv Ivancickém kanciondlu 1564
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vdnocni cteni

Svétlo v temnotach

L. Jit rokli

V prosinci soumrak pada brzy. Za ¢ernymi vétvemi stroma zlstava jiz jen ble-
dy pruh osvétleného nebe. Na zemi uz je tma. Reku, lesy a pastviny tahnouci se az
k obzoru Ize jen tusit. Svétlo uz zlistava jen na nebi. Den se zavira jak unavené oko.
Cestu pod nohama nachazime proto, Ze jsme tu mnohokréat §li. Osvétluje ji okem
neviditelné svétlo nasi paméti. Z fyzikalniho hlediska je svétlo samo o sobé vlastné
vzdy neviditelné. Fotony leti prostorem a nejsou vidét, dokud se od néceho neodrazi.
Jinak bychom museli vidét naptiklad proud slune¢niho svétla valiciho se k Mésici,
ale my vidime jen kulaty ter¢, na ktery neviditelné strely dopadaji a odrazeji se od néj
do nasich o¢i. Slune¢ni paprsek nas spojuje s Mésicem. Okem neuvidi$ nic, s ¢im
nejsi svétlem spojen. Svétlo je jednim z mala zptisobti, jak byt i s tim, co se nas nedo-
tyka.

Nase nohy jesté nachazeji cestu, ktera pro né uz neexistuje. Zluty pruh na obzo-
ru uz zmizel a my se propadli do aplné tmy. Opatrné naslapuji. Diive nez prenesu
vahu na vykro¢enou nohu, snazim se $pickou ovérit, zda je tam stopa, ktera tam mé
byt. Nocni cesty temnymi lesy a zamracenymi krajinami mé naucily predstavovat si
cestu jako fetéz stop, pripravenych k tomu, aby do nich lidé vlozili své nohy. Nevim,
jestli na to staci pét smysla, nebo je tieba jesté né€jaky Sesty, ale kdyz se soustredss,
tam objevi, kdyz do ni vlozi§ nohu nebo ji tieba i v nouzi, leza po ¢tyfech, nahmatas
prsty. Clovék, ktery tudy ptjde za svétla, miize Fict, Ze tam ta cesta byla i v noci, at
uz jsi ji nasel nebo ne, i kdybys zabloudil, tak tam ten chodnik prosté byl! Nebyl. Pro
toho, kdo se ztratil, tam zadny chodnik nebyl. A kdo tomu nevéfi, at vyrazi v noci
bez svétla do lesa a uvidi, k ¢emu mu budou re¢i o objektivni existenci cest, které
nenajde.

Postupujeme rokli, zmrzlé blato nam praskd pod nohama a ndm nezbyva nez
véfit, ze tudy vylezeme z lesa ven. Najednou se ze tmy ozve psi $tékot. Zstaneme
stat jako prikovani. A vzapéti nesrozumitelné hlasy a vyktiky. Kdo to tam tak hrozné
fve? A co to tam sviti? Dole pod nami mezi stromy probleskuji plameny. Po chvili
rozeznavame podivné ustrojené postavy pohybujici se kolem ohné hoticiho pied
jakymsi pristieSkem. Bezdaci. Tabori tam u starého bunkru. Noha doslapla do sto-
py. StraSidelny les je uz zas jen lesikem na periferii a vikodlaci jen lidmi, ktefi nemaji
kde bydlet. Radsi se jim vyhneme, co kdyby nas chtéli okrast. Ale néco bychom jim
m¢li dat. Vzdyt tam zmrznou a nikdo se o n¢€ nepostara. Maji se o sebe postarat sami,
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jako my. Treba jsou to cizinci, ktefi nemaji kam jit. Napred je sem pozvali, aby délali
zamalo penéz tam v téch zonach za méstem, a ted, kdyz je krize, tak je vyrazili. Tak at
se vrati domd. V1§, kolik stoji letenka do Mongolska nebo do Vietnamu? A to beztak
jesté nemaiji splacenou letenku sem. Predstav si, né€jaka délnice, ktera tady otéhot-
néla a chlap ji opustil, nemiiZe pracovat, neméa na ubytovnu, nema na cestu a doma
jistejné ceka jen hanba a zavrZzeni. Co bude délat? Beztak jsou to jen obycejni opilci.
Slysis, jak tam poktikuji? A to je snad méné zIé? Jestli se tam dole v rokli n¢kolik lidi
upiji k smrti? Ti si za to aspont miZou sami. Asi tak jako my sami miZeme za to, Ze
nelezime opili nebo zfetovani nékde pod mostem. Nam se to zatim nestalo. Nase
nohy je$teé nachazeji cestu, ktera pro n€ uz neexistuje. Ale pritom umirame stejné
jako oni, jenom zatim mozna trochu pomaleji.

Postupujeme dal strmou rokli a mn¢ se vybavuje biblicky vers: ,,Svice nohdm
mym jest slovo tvé, a svétlo stezce mé.“ Nachazi se zhruba uprostied predlouhého
zalmu stodevatenactého, ktery se sam ¢te jako strma, sto sedmdesat Sest versd dlou-
ha cesta: ,,Ustavi¢né davam v sazku svij Zivot, nezapominam v§ak na tvlij zakon,
svévolnici osidlo mi nastrazili, av§ak od tvych ustanoveni jsem nepobloudil...“ Jaky
zakon? Jak4 ustanoveni? Jaké pobloudéni? Vime jesté viibec o téhle ceste¢? Mohou
jejistopy vést do nasich rodin, mést a cirkvi? Nevim. Nevim, kde jsme z ni sesli. Zda
jsme na ni kdy byli. Jestli je kam se vratit. Kleknout a hledat ji prsty v hliné? Potre-
bovali bychom, aby nadm nékdo posvitil. Potfebujeme paprsek, jinak tu vSichni jen
tapeme tmou vstiic smrti.

II. Napliuji se dny

Uz jsme z toho venku. Okraj lesa je zalit stfibrnym svétlem. Plsobi skoro jako
svétlo M¢sice, ale to by na nebi musely zafit mésice dva jako na Marsu. Prazdna
asfaltova deska osvétlena dvéma stozary se silnymi vybojkami. Po tomhle placu
by mohly pochodovat paméti zbaveni vojaci s anténami v hlavach jako ve skvélém
romanu Kurta Vonneguta Sirény z Titanu a zpivat si do pochodu: rent the tent, re-
tend the tent... Jsme na parkovisti nové, dosud neotevirené ¢asti obchodniho centra,
které dosahuje az k luZznimu lesu. Zadni trakty velikych hlinikovych krabic, ram-
py, vzduchotechnika, n€kolik opusténych kamiond — ¢lovek nevi, zda je to tu pied
zacatkem, nebo uZ po konci. Zda teprve vSichni ptijdou, nebo uz odesli.

Vide¢l jsem takovd mésta, ne na Marsu, ale ve Spojenych statech. Mista, ze
kterych odeSel Gispéch, byznys i lidé. Out of time, out of place, fikal jsem si tehdy
a nahlizel do prazdnych ulic na zaviené banky, kina, obchody, nemocnice a slepa
okna obytnych domd. Neobydlené struktury pfipominaji opusténé farmy, kde far-
mafi vybili nerentabilni chovy, nebo kasarna, odkud vojaci odpochodovali do valky.
Tady v obchodni zon€ pred otevienim by to mélo byt veselejsi, sem se to vSechno
—zbozi a lidé — teprve nahrne v ¢ase predvanocni ndkupni horecky. Ta je vSak letos
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kvali avérové krizi trochu podchlazena. Treba to tu neoteviou viibec. Ale i kdyby ote-
vieli, nebude to veselej$i, bude to zase jen jako zahajeni chovu nebo vycviku lidi.

Neéco se stalo s Casem, fikam si, kdyz se po asfaltové plani blizime k hlinikovym
krabicim. V tomhle svété montovanych budov jsou skute¢né milniky jen pred a po.
NezZ jsem nastoupil, poté co mé vyhodili, z prace, ze Zivota. A mezitim? Mezitim je
denni rutina. Cas mizi spolu s krajinou. Kdyz jsme stali na kraji lesa, vidéli jsme par-
kovisté, stiibrné budovy, za nimi dal$i stavby a domy a véZe s anténami a je$té dale
svétla hveézd. Ale jak se blizime ke krabicim, plochy obzor se pied ndmi zdviha jako
sténa.

Vyska obzoru ur€uje atmosféru obrazu, vysvétlil mi mdj bratr malif a nakres-
lil rAmecek a v ném horizont v jedné tietin€ vysky. Maze§ dychat zhluboka, zadné
deprese té netizi. Dalsi ramecek a obzor zhruba v poloviné vysky. Ted je to vyrovna-
né, muzZe ti byt dobfe i Spatn€, zaleZi na tobe. Dalsi ramecek s horizontem ve ¢tyrech
pétinach vysky. Zacina$ se dusit, deprese prichazi, ale mas prece jen jeste kousek
vyhledu. V poslednim rdmecku zaskrtal celou plochu Sikmymi ¢arami. Ted jsi ztra-
cen v depresi, z niz nevidis ven.

Cely obzor vypliiuji pravouhlé struktury obchodniho centra a my do nich vstu-
pujeme jako néjaké ploché bytosti do obrazovky. Zde konci ¢as i cesta, zlistavaji jen
nuda a zabava. Léta vedu s détmi spor o tom, Ze zabava je pokracovanim nudy jiny-
mi prostiedky. V hréeni kolecek nakupnich kosika mi ted davaji aspon na chvili za
pravdu. Je tu vSe, co chceme koupit, ale je hrozné tézké vytrhnout ty kecky, halenku,
kosili... z této depresivni zabavy ¢i zdbavné deprese a dat jim smysl darku pro radost.
Je tu vibec n€kdo, kdo to zbozi skutecné potiebuje? Kdo bez néj bude zitra ztracen?
Leda tak ti bezdomovci v rokli, ale ti uz ztraceni jsou. Tady nejde o Zivot, jde o to
n€¢jak se zabavit, néjak se Zivota zbavit.

Podivej se na ty pstruhy. Hejno duhovych ryb v prosvétleném akvariu se pretlacu-
jeuventilu, znéhoz unikaji bublinky vzduchu. Jak jsou krasni! Takhle pstruha nikdy
neuvidis. Mrskne sebou a je pry¢. Toto také neni pstruh, ale reklama na rybi maso.
Kdyz si pripustime, Ze vidime stradajici ryby par hodin pred smrti, za¢neme se dusit
nemoznosti zivota, ktery tu byl nahrazen pornograficky nasvicenou komoditou.

Dokonalé rozptylené svétlo zalévajici nakupni centrum spojuje lidské oci se
zbozim. V8imat si lidi je zde nemistné. Je nezadouci podivat se na prodavacku u kasy
jako na zenu, ktera si maze zajit na zachod jednou za ¢tyti hodiny, a kdyz ji neptijdou
na konci smény vystiidat, bude tu muset udrzovat pas s vano¢nimi nakupy v chodu
dal8ich osm hodin, i kdyby méla doma nezaopatiené dite.

Na displeji kasy zablikaji zelené ¢islice. Pravé svétlo obchodu.

Penize zacinaji byt podobné neviditelné jako fotony. Jen nase sdilena vira je
¢ini skute¢nymi. Jdeme ven kolem barevného kotce plného fvoucich déti, kterému
tu rikaji détsky koutek. Uvédomuyji si, Ze jsem tu viibec nevidél staré lidi, Zadného
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shrbeného dédecka, Zddnou pani o holi, ti uz jsou venku na mraze, stejné jako lidé
insolventni, na ptij¢ky nedosahujici, nemocni a zoufali. Ti jsou zpatky v ¢ase, ktery
bolestné bézi ke svému naplnéni. Myslim na tu téhotnou mongolskou Zenu, kte-
ré roste bricho, nékde v bezpeci tak vratkém, Ze bychom je vSichni povazovali za
nebezpeci. Pékné vypraskany betlém nékde pod kusem igelitu nebo v garazi. Tam
se snad naplnuji dny Marii, aby porodila. Tam se snad otevie cesta ven z ploché sku-
tecnosti.

II1. Nebojte se!

Dvere zaklaply, a ja stojim pred domem, kde jsem kdysi taky bydlel. Pfedstavuji
si své déti, jak stoupaji po schodisti, po kterém jsme je nosili a pozd¢ji za ruku vodili
dom?. Nech toho! oktikuji se. VZdyt to samé proziva Sedesat lidi ze sta. Byt rozvede-
ny je dnes normalnéjsi nez normalni. Ale je to né&jakad pomoc? Kdyz vSichni umirali
na mor, byl ten mor méné¢ hrozny? Naopak.

Jdu a usilovné hledim na chodnik pfed sebou. Nechci se divat do osvétlenych
oken, na ta svétylka, na ty stromecky. Nechci byt zly, nechci byt jizlivy, a hlavné nech-
ci byt sam. VZdycky, kdyZ mi bylo zle, tak jsem byl sdm. Samota je kabatem nestésti.
A ja dneska ten kabat nechci oblékat. Vydrzim na mrazu i bez néj. Radéji si budu jen
predstavovat, jak jsem se do téch oken dival v rliznych dobach svého Zivota.

Jako dité. Na Stédry den jsme chodili z ve¢ernich bohosluzeb pésky, pies nad-
jezd nad ¢tvrti cihlovych doma. Vidéli jsme ty stromecky a lidi, jak se u nich maji,
ivtéch romskych (tehdy cikanskych) domech bylo tak Gtulno, az jsem se chvél nad-
$enim a sbratfenim, kterému se predpubertalni kiestan nékdy neubrani. Vecer pak
v naSem panelaku jeden opily soused piizabil druhého, protoze se uz dlouho nenavi-
deéli.

Jako zamilovany chlapec s dlouhymi vlasy a cigaretou jsem se Sel podivat na
osvétlené okno té, do které jsem byl cely pryc. Dival jsem se tak dlouho, az se ote-
vielo sousedni okno a né&jaky tlusty chlap v natélniku na mé zaival: ..., co cumis! Na
Stédry den.

Jako mlady otec jsem se v kazdém okné snazil vidét betlém a taky jsem ho do
okna stavél. A pak po nadilce, kdyz uz vSichni spali, jsem teskné vyhlizel na ulici
a touzil byt asi prave tam. A jako Cerstve rozvedeny jsem odevzdal darky a ziistal na
ulici. Zapadl jsem do osvétleného vyéepu, kde na Stédry den sedély jen samé osa-
mélé existence, v televizi davali pohadku a my jsme si prihfivali vAno¢ni ¢as pivem
a koralkou.

Ted, kdyz zvednu o¢i k vano¢nim osvétlenym okntim, citim spis strach. Co s nami
bude? Co s namilidmibude? fikam si a je mi ze vSech téch pohledti tak izko, Ze se do
té UZiny Zadné svatky nevejdou.
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[ ta ulice plna osvétlenych oken se zuZuje. Auta se predjizdéji, lidé spéchaji, jako
by nevedeéli, Ze je pred nimi hrdlo tak tésné, Ze jim neprojdou. Jako by nevédéli, Ze
Zem¢ je ted nejdal od Slunce, a kdo muzZe s jistotou rict, Ze se zacne vracet? Kazdy!
Kazdy, kdo se ve §kole ucil o slune¢ni soustavé. Kazdy viil vi, Ze je to jen elipsa zem-
ské drahy a zadné Vanoce. Kazdy vl to nevi, ale kazdy vil na to na Vanoce kasle. Na
rozdil od skaly, ledovce, stromu, véely, ptaka, mySi — slunovrat pro néj nic nezname-
n4, pro vola-¢loveka.

A pritom, za kazdym z téch osvétlenych oken je skute¢ny ¢lovek stojici pred svou
uzinou. Ten bude muset prestat, ten bude muset zacit. Ten se bude muset vzboufit,
ten podvolit. Ten si bude muset zvyknout, ten zas odvyknout. Ten bude muset odejit,
ten se bude muset vratit. Ten bude muset utéct, ten zlstat. Ten se bude muset jit
1é¢it, ten bude muset umrit.

Nic, co by ¢lovek chtél. Nic, cemu by se dalo uniknout. Tma onoho nic je kosmic-
k4, odvracena strana svétla. Nikdo to tu neprezije. Nikdo, ten Cerny Clovek, ktery jde
se mnou, jako moje nemoznost. A ja vim, Ze kdyz tou UZinou neprojdu, tak se jim
stanu, tim nikym, od kterého se uz Zadny paprsek neodrazi.

Tohle mi rika prosincova temnota, proti niz nasi pohansti predkové zapalovali
stromy a prinaseli obéti, porazeli vepre a davali sivysluzky, aby prezili zimu, temno-
ta, do niz si my uz jen z mala sil svitime cukrovim, darecky, svi¢i¢kami, pisni¢kami,
modlitbickami ¢i blazeovanym bezvérectvim, a pfitom jsme stejné nazi a bezmocni
na chladnoucim kameni leticim kosmem.

A pak osam¢la mongolska divka nékde na periferii vSech periferii zabere a zatla-
¢i, az praskaji zilky a tece krev. D¢l4, co musi. Pracuje k porodu a s ni cely svét.
A kdyz uz vlibec nemize a boji se, Ze snad umfe, hlavicka projde tésnym hrdlem,
nové plice naberou vzduch a ozve se kiik. Ne pla¢, to neni narek, to je novy hlas,
se! To, co doufame zaslechnout v nasich Zinach, tmach a bezcesti, kdyz bezmocni
naptahujeme ruku do prazdné tmy a touZime, aby se ji n€kdo dotkl, aby nam rekl:
Neboj se! Ja jsem s tebou.

Nastupuji do tramvaje a citim, Ze je vSechno v poradku, i kdyz vlastné nic v potad-
ku neni. Evangelista Jan napsal, Ze ,,to svétlo v temnostech sviti, ale tmy ho neob-
sahly“. Neéktefi kosmologové fikaji, Ze nas vesmir byl na po¢atku jedinym svételnym
zableskem. Tma pry vznikla, az kdyz se ¢astice od sebe vzdalily. Néjak podobné to
bude asi i s lidmi. Koukam na své spolucestujici. Snad je to tak, Ze kazdy z nas za
nékym jede. Kéz by to tak bylo, pak by i tenhle viiz mohl jet spravnym smérem.

(Jan Balabdn, psdno pro Respekt 2008)



zvest vanoc

Dnes se splnilo toto pismo

Rika-li Jezis: ,Dnes se splnilo toto pismo,* nemysli dnes jako dnesek, jako sou-
dobost. Mysli nyni, ano, je tam soucasnost, ale i naléhavost. Nyni — ted, anebo nikdy
—je nutno se rozhodnout.

Kristovo nyni a dnes znamend vyznamnou pomlku. Je to Bozi okamzik, Bozi
chvile, ktera je podstatna a diilezita, ¢as nad jiné vzacny a kli¢ovy. Chvile, ktera trva,
prodluZuje se — svaté zastaveni, vytrZeni, ustrnuti v iZasu.

»,Dnes se vam narodil Spasitel“, ,,dnes budes§ se mnou v r4ji“, ,,dnes se splnilo
toto Pismo“ — ne, to neni jen ten dnesek. Je to jiny a nezameénitelny druh ¢asu, kdy
v naSem svété na chvili zavladne ¢as Bozi, ¢as vyvoleni a naplnéni. To Bozi ,,nyni“
a ,dnes“ zastavuje nas bézny, kazdodenni ¢as a nechava do nasich dni vstoupit ¢as,
v némz se plni a napliuji Bozi zaslibeni.

Udalosti betlémské noci se staly kdysi a kdesi a evangelijni zvést fika: To neni
zadna zasutd minulost, ve vife je to nyni, je to BoZi dnes, je to BoZi vyluka, vyse¢
v ¢ase. Dnes se naplnilo Pismo, splnily se odvéké touhy viry, splnilo se to, na¢ véfici
duse odedavna ocekavaly. Nebe troubi na $6far, den smifeni uz zacal, uz probiha,
1éto milosti uvozuje novy ¢as. Bozi kralovstvi se priblizilo, vSude, kde vladne Kris-
tus, uZ je a ptisobi, Zije mezi nami. ,,Dnes se to Pismo naplnilo ve vaSich u$ich,“ to
tolik vytouZené uz se stalo, ¢as vrcholny prolomil ¢as bézny. Bozi dnes je moZno pro-
Zit v dnesku.

Co to prakticky znamen4a? Ze nas bézny ¢as, nase mésice a roky maji sva odpo-
¢ivadla, kdy se ndm dati vyvaznout ze svéraku dneska, Ze jsou tu svatky Boziho nyni
a dnes, chvile radosti z toho, Ze se BoZi viile plni a napliuje. Z téchto prozitkd, z pro-
zitkd ¢asu naplnéného, Zije nase vira. Ten, jenZz byl prorocky zvéstovan, skutecné pri-
Sel, Pismo se naplnilo, Pfedivny radce, Bih silny, Rek udatny, Otec vé¢nosti a Knize
pokoje se rodi ve svéte a v ném ¢ini Bih v potemnélém svété osvobozujici tah.

Slavime Vanoce, svatky tiché radosti z Bozi prizné k ndm. Radujeme se z jeho
dart, vérime, Ze se zaslibeni Pisem naplnilo a je$té naplni. Slavime Véanoce jako
svatky Boziho dnes a nyni, jime a pijeme k Bozi slavé. Budeme slavit vecefi Pane¢,
spole¢né prozijeme ten Bozi dar, to ,,dnes® nového casu, to ,,nyni“ naplnéného pro-
roctvi, které v Kristu zapocalo a jeho druhym ptichodem se dokona.

(z vdnocniho kdzdni Svdti Kardska, Lukds$ 4,21)



